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RESUMEN EJECUTIVO

El principio de oportunidad se refiere a la facilidad que tiene el sistema de justicia para
desjudicializar los casos penales. El criterio de oportunidad, como un procedimiento en
si, y como parte de los métodos alternativos de resolucion de conflictos, es la practica
del principio, por lo cual es la facultad que tiene el 6rgano investigador de prescindir de
la persecucién penal de un hecho delictivo, de acuerdo a lo que establece el
ordenamiento juridico de cada pais; asi mismo, permite el archivo de determinados
casos, ya sea por su importancia o gravedad o por razones de conveniencia para la
investigacién y para la administracion de justicia. Es una excepcion del principio de
legalidad y se utiliza para economizar recursos y poder afectarlos a las investigaciones

mas graves.

Se puede determinar que la aplicacion de este procedimiento alterno evita la
persecucion penal y formacion de causa en contra del imputado, por lo que no debe
tomarse como un proceso, sino mas bien como una salida legal inmediata a un caso
determinado. Y es una salida inmediata porque, si bien no hay una sentencia, existe la

reparacién del dafio ocasionado, con lo cual la victima es indemnizada relativamente.

En el desarrollo siguiente, se abordan temas especificos para llegar a comprender
como la utilizacién de este procedimiento en los procesos penales trae beneficios que
se pueden resumir en que satisface los principios procesales de celeridad y economia
procesal, brindando seguridad y certeza juridica a las actuaciones de los operadores de
justicia de Guatemala. Asi como se dan a conocer las bases primordiales de su
aplicacién, también se da a conocer la normativa existente en el Cédigo Procesal Penal

Guatemalteco.

Se han realizado entrevistas y encuestas a los operados de justicia del Departamento
de Huehuetenango, ya que éstas serviran para determinar las condiciones logradas

para la utilizacion del criterio de oportunidad.



INDICE
INTRODUCCION. ... et e i, 1

CAPITULO |

1. El proceso penal guatemalteCo.............coieiiiiiiiii 3
1.1. Antecedentes NiStOrCOS. .......ouiiieiii e 4
1.2, DefiNICION. ... 13
1.3.  Fuentes del derecho procesal...........ccooiiiiiiiiii e 16
1.4, Naturaleza JuridiCa........ocoeieieieiii e 22
1.5. Sistemas del proceso penal guatemalteco ...............cooiiiiiiiiininnn.. 23
1.6. Fasesen el proCceso PeNal.........cccoiuiieiiiiiii i 29

CAPITULO Il

2. EIProceso penal..... ..o, 33
2.1, DEfiNICION. ... 33
2.2. Caracteristicas y garantias proCcesales. ..........ocoviiiiiiiiiiiiiiiianannns 34
2.2.1. El derecho a un JUIiCIO PreVio. .........ouuueieiuiii i 34
2.2.2. Derecho a ser tratado COMO INOCENTE.........ouveieiiiiiiiieeiee e 35
2.2.3. Elderecho de defensa..........ccoviiiiiiiiii 35
2.2.4. Prohibicion de persecucién y sancion penal maltiple.......................... 37
2.2.5. Limitacion estatal a la recoleccion de informacion.....................o.ooeeene. 38
2.2.6. PUDIICIAAd. .. ..o 39
2.2.7. Derecho a ser juzgado en un tiempo razonable..................cccooeiiinnn.. 39
2.2.8. Elderechoaunjuezimparcial..............cooiiiiiiiii i 41
2.3.  Principios del proceso penal...........ccooieiiiiiiiii 43
2.4, Sujetos del proCesO PeNAL.........ooviuiiii i 51

CAPITULO Il
3. El principio de oportunidad procesal............ccvveiiiiiiiiiiii i 56
3.1, DEfINICION. ... 59



3.2.
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.
3.7.
3.8.
3.8.1.

3.9.
3.10.

3.11.

Clases de oportunidad. ..........coooiiiii e
Ambito de aplicacion de la oportunidad en el proceso.........................
Antecedentes relativos del principio de oportunidad...........................
El sistema acusatorio y el principio de oportunidad.............................
El principio contradictorio y el principio de oportunidad........................
El principio de oportunidad procesal en la actualidad..........................
El criterio de oportunidad en el Cédigo Procesal Penal........................
Aplicacion del criterio de oportunidad de acuerdo a los Articulos

25 del Codigo Procesal penal...... ..o
El acuerdo de reparacion.............ccoouiiiiiiiiii e
Contenido de la solicitud para el otorgamiento del criterio de
OPOIUNIAAd. ...

Actuacion del Sindico Municipal y el criterio de oportunidad................

CAPITULO IV

4.1, JuzgadoS de Paz.........coiiiiii i
4.1, DefiNiCION. ...
N ©70 ] 1 1] o= (=] (o1 - VO
4.3, FUNCIONES. ...t e ees
4.4, ADUCIONES. ...
4.5  El Municipio de Malacatancito, Huehuetenango y su

infraestructura jJudicial.......... ..o
4.5.1. Generalidades del MUNICIPIO. ........cviiirii e,
4.5.2. Infraestructura judicial y su organizacion.................cccoeiiiiiieiiiennnn...
CAPITULO V
Presentacion, analisis y discusion de resultados.............cccoceviiiiiiiiciienenn.
S 00 R 11 o T 3o o [ o P
5.2. Presentacion de resultados...........ccooeiiiiiiiiii e
5.2.1. Entrevista al sefior Juez de Paz del Municipio de

Malacatancito, Departamento de Huehuetenango.............................



5.2.2. Encuesta a Jueces de Paz y otros Operadores de Justicia
del Organismo Judicial y Ministerio Publico de la cabecera
Departamental de Huehuetenango.............ccoooiiiiiiiiii i 107

5.2.3. Encuesta a Abogados litigantes de la cabecera

Departamental de Huehuetenango.............cooiiiiiiiiiiiiiee e 111
5.3.  Andlisis y discusion de resultados...........coooiiiiiiiiiii 115
CONCLUSIONES. ... i 118
RECOMENDACIONES. ... e 119
REFERENCIAS . ... 120
AN E X O S . .ot 124
Anexo 1

Guia de Entrevista al sefior Juez de Paz del Municipio de Malacatancito,
Departamento de Huehuetenango.............coooiiiiiiiiii e, 124
Anexo 2

Modelo de Encuesta a Jueces de Paz y otros Operadores de Justicia del
Organismo Judicial y Ministerio Publico de la cabecera

Departamental de Huehuetenango............cooiiiiiiii e, 125
Anexo 3

Modelo de Encuesta a Abogados litigantes de la cabecera

Departamental de Huehuetenango. ...........co.oviiiiiii e 126



INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion, titulado “EL CRITERIO DE OPORTUNIDAD
COMO MECANISMO PARA DESJUDICIALIZAR Y AGILIZAR LOS PROCESOS
PENALES EN EL JUZGADO DE PAZ DEL MUNICIPIO DE MALACATANCITO,
DEPARTAMENTO DE HUEHUETENANGO” se refiere a la importancia de la
aplicacion del criterio de oportunidad contenido en el Codigo Procesal Penal
Guatemalteco, Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica de
Guatemala, y como este mecanismo puede resolver, en parte, la sobrecarga
procesal que afecta al sistema de justicia penal y que actualmente afecta a las
instituciones relacionadas con la administracion de justicia. Asi también, se
determinara que no solo es beneficioso para la victima, sino también para el
imputado que haya cometido un hecho delictivo de poca trascendencia social,
permitiendo asi una justicia mas pronta y, relativamente, generando confianza en

el sistema mismo.

El criterio de oportunidad es un mecanismo alternativo para desjudicializar los
casos penales, permitiendo al 6rgano investigador resolverlos de una manera
rapida y efectiva y con el minimo gasto de recursos, lo cual también hace eficiente
a este procedimiento. Estas caracteristicas hacen cumplir con los principios de
celeridad y economia procesal, a pesar, como ya es sabido, que nuestro sistema
de justicia cuenta con recursos limitados para resolver los conflictos de una
manera pronta y segura, a lo que habria que agregar que hay una excesiva carga
procesal que no permite que se lleve a cabo un adecuado o satisfactorio proceso

para las partes que actuan dentro del mismo.

Con este trabajo se pretende dar a conocer los beneficios de la aplicacion del
criterio de oportunidad, tomando como base el trabajo que se realiza en el
Juzgado de Paz del Municipio de Malacatancito, Huehuetenango, reforzado con la

opinion de Abogados litigantes y Operadores de Justicia del Departamento.



Entraremos a conocer, ademas, el fundamento del Principio de Oportunidad, que
COmMo veremos, se resume en varias consideraciones como es la poca relevancia
social que supone la comisiéon del delito, que la pena sea de minima significancia,

también que sea oportuna la reparacion del dafio a favor de la victima.

Fue formulada en esta investigacion la pregunta: ¢La aplicacion del Criterio de
oportunidad, dentro del proceso penal, ayuda a desjudicializar y agilizar los
procesos penales en el Juzgado de Paz del Municipio de Malacatancito,
Departamento de Huehuetenango? A la cual se le da respuesta durante el
desarrollo del trabajo, considerando, primeramente, la doctrina existente sobre
este mecanismo alterno para la solucion de conflictos, y posteriormente vinculando
los resultados obtenidos del trabajo de campo, pudiendo tener, al final del mismo,

una concepcion de los beneficios de la aplicacion del criterio de oportunidad.

La discrecionalidad en la utilizacion del criterio de oportunidad, contenido en la
Ultima parte de esta investigacion, afirma la necesidad de aplicarlo en casos en los
que hay minima afectacién a los bienes juridicos o cuando la responsabilidad del
imputado es de poca trascendencia social. ElI Ministerio Publico y el imputado
pueden decidir sobre continuar el proceso o finalizarlo de una forma alternativa sin
tener que iniciar la persecucion penal hasta llegar a un juicio oral. Ambos tienen
facultades para negociar, pero sobre la base de los intereses de la victima, el cual

se resume en la reparacion del dafio ocasionado.

Las razones que propician la implementacién del criterio de oportunidad en el
proceso penal guatemalteco son muy variadas; sin embargo, entre las mas
importantes podemos mencionar la eficacia en la administracion de justicia, la
busqueda de la celeridad y economia procesal, justicia pronta y satisfaccion de las
partes y descongestionamiento del sistema de justicia. Todo lo anterior hacen de
la oportunidad, un mecanismo efectivo, eficiente, agil y econdémico para

desjudicializar los casos penales en la Republica de Guatemala.



CAPITULO |

1. El proceso penal guatemalteco

El Derecho Procesal Penal es una rama del derecho que se ocupa del proceso en
si, es decir, desde su concepcion sistematica para llegar a un fin (una sentencia).
Conceptualmente, derecho y proceso son términos modernos, pues con
anterioridad se mencionaba como juicium, que es el equivalente a juicio. El jurista
guatemalteco Alberto Herrarte indica que: “El derecho procesal penal es
relativamente moderno, su nombre fue consagrado por Chiovenda al estudiar la
accion civil y su caracter cientifico, se inicia practicamente en la segunda mitad del
siglo XIX. De ahi que primeramente nace el derecho procesal civil y

posteriormente el derecho procesal penal.”

El derecho privado y el derecho publico tienen normado juridicamente sus
procesos y estos pueden llevarse a cabo a nivel nacional como internacional.
Jurisdiccionalmente, en la legislacién guatemalteca, por ejemplo, existen procesos
que son desarrollados por un 6rgano competente, pudiendo ser de tipo civil, penal,
laboral o administrativo. Para el autor antes citado, derecho procesal penal, es
“‘una rama del derecho procesal que estudia las normas que regulan el proceso

penal.”

El autor Julio Arango Escobar explica que: “Proceso segun su concepcion
primigenia, en su contenido intuitivo, en sentido gramatical y légico, es y no puede
ser mas que un hecho con desarrollo temporal, un hecho que tiene mas de un
momento, que no se agota en el instante mismo de su produccion. Hecho que se

desenvuelve en parcelas, menores, que constituyen o integran un hecho total.”

! Herrarte, Alberto. Derecho procesal penal. Ed. Centro Editorial Vite. Guatemala, 1982. P4g. 32.
2 . ,
Ibid. Pag. 34.
¥ Arango Escobar, Julio Eduardo. Derecho procesal penal. 2t.; 2a. ed, Ed. Fénix, Guatemala, 2004. P4g. 105.
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Mas generalmente, En el Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual de
Guillermo Cabanellas, encontramos que este Derecho es: “El conjunto de actos
mediante los cuales se provee, por organos fijados y preestablecidos en la ley y
previa observancia determinadas formas, a la aplicacion de la Ley Penal, en los
casos singulares concretos, a la definicion de una relacién concreta de derecho

penal.”

Basados en lo anterior, podemos determinar que, el proceso se refiere al conjunto
de actividades vinculadas y estructuradas por medio de las cuales se pretende
solucionar o aclarar un conflicto. Estas actividades procedimentales se suceden
unas a otras en el ambito judicial, y cada una forma parte de las distintas etapas

gue se deben salvar en los tribunales de justicia.

1.1. Antecedentes histoéricos

La historia del proceso penal, asi como la de administracion de justicia, “pueden
englobarse en dos vertientes metodologicas: La primera, aquellas que presentan
la génesis del problema socio juridico, su correcto planteamiento y definicion, la o
las hipoétesis o soluciones dados por la doctrina, el fenbmeno circundante, las
razones por las que se adoptdé o rechazd una hipdtesis o doctrina y su
culminacién, consistente en la aparicion de la o las normas procesales. La
segunda, "... aquellas que inician su presentacién a partir del momento en que la
ley o norma juridica fue aprobada, y sefialan la época en que estuvo en vigor

dando importancia al orden cronolégico".”

“La solucion de los conflictos, el fin de la venganza privada desproporcionada tuvo

lugar cuando se establecié un sistema especifico para graduar la venganza. Asi

* Cabanellas, Guillermo. Diccionario enciclopédico de derecho usual. 142 Edicién, Ed. Heliasta, Buenos
Aires, Argentina, 1998. Pag. 614.
®  http://www.buenastareas.com/ensayos/Maestra-De-Educacion-Primaria/51371309.html.  Consultado el

25/04/2015.



aparecio la Ley del Talién, que supone un sistema de equivalencias. Surgimiento
de la funcién jurisdiccional, la consolidacién del jefe no sélo como instructor, sino
también como juzgador, no se produjo de inmediato. De aqui que el juez primitivo
apunta Del Vecchio sea tan sélo un arbitro que propone un arreglo; su sentencia
puede ser aceptada por las partes pero no va acompafiada de suficiente fuerza

coactiva.

El transito de la prehistoria a una nueva época, en Babilonia, el rey Hamurabi
promulgé una de las primeras constituciones que se conoce: El Coédigo de
Hamurabi. Mediante este Cédigo se arrebato a la clase sacerdotal lo que podamos
designar como "poder judicial’, para entregarlo a los laicos. En esta época
prehistérica encontramos el paso de la venganza privada a soluciones con

reaccion medida.

La aparicion de la escritura y la constitucion de los imperios orientales en la época
antigua, marca el fin de la época prehistorica y el nacimiento de lo que se conoce
como época antigua. La historia del pueblo griego se inicia en la prehistoria, la
época antigua como lo vimos en los pueblos prehistéricos, los griegos se
organizaron segun el régimen de la gens, familia amplia, que para entonces ya

giraba en torno al varon.

Desde la época prehistérica hasta el inicio de la edad media, la época antigua
marcO un gran avance en impartir y administrar la justicia penal. En este momento
dejaron de hacerse, las listas de jurados que antes se elaboraban, y los pueblos
dejaron de ser jueces. Al asumir el iudicium, los antiguos magistrados recibieron
también el nombre de judex o de judicis mayores. Asi del judicium populi se paso
al iudicium publicum. Epocas medieval, renacentista y moderna, durante la época
del Imperio Romano dividieron el poder en dos partes: El del oriente y el del
occidente, lo que marc6 una separacién cultural entre oriente y occidente.
Germanos la parte mas dramatica de la inquisicion la habremos de ver auspiciada

por la corona espafiola, especialmente en la Ameérica colonial.



Epoca contemporanea, la revolucion francesa cambi6 drasticamente muchas de
las instituciones existentes e inaugura la que suele conocer como época

contemporanea.” ©

El jurista guatemalteco Héctor Eduardo Berducido Mendoza, en su Derecho
Procesal | dice que: “El estudio del derecho procesal penal debe comenzar con
una resefia historica de las instituciones fundamentales, pues el conocimiento de
su origen y evolucion favorece una comprension cabal del procedimiento de
enjuiciamiento vigente en nuestro pais y permite ingresar con paso mas firme en el
campo de la Politica procesal del Estado. La experiencia del pasado ilumina el
presente, tanto como la comparacion de las legislaciones Positivas, facilita la
interpretacion de la ley. La historia pone de relieve las necesidades sociales que
inspiraron la costumbre o la obra legislativa, los factores que determinaron las
instituciones juridicas y el ideario triunfante en las diversas épocas de la
humanidad. Con relacién al proceso, especialmente, la evolucidbn demuestra esa
eterna lucha entre los intereses de la sociedad y del individuo, que aqui debe
tutelar, lo mismo que la intima conexion que existe entre el derecho politico y el

procesal penal.-

La concepcion politica imperante conduce en ciertos casos a un predominio
exagerado de alguno de esos intereses, es decir, a una vision unilateral del
proceso, ya sea porgue se lo considere como la palestra de un litigio privado,
donde se magnifican los poderes del individuo y se consagra la posibilidad del
juzgador, ya sea porque la atencién exclusiva del interés colectivo determine los
mas cruentos sacrificios de la dignidad y libertad del hombre. Pero también se
advierte después, ya bajo la vigencia de la doctrina moderna, la busqueda afanosa
de un equilibrio adecuado de esos intereses, el cual descansa, aunque todavia se

discrepe acerca de los medios practicos de conseguirlo, en una concepcién

® Ibid.



dualista que estima el proceso como un instrumento formal de la justicia y una

garantfa individual.”’

Luego de las consideraciones anotadas, concluye que el estudio histérico del
proceso penal tiene importancia en cuanto a lo siguiente:

“A) Pone de relieve los factores y necesidades sociales que determinaron las
instituciones fundamentales del proceso Penal y las ideas imperantes en cada
ciclo de cultura;

B) Revela una lucha incesante entre los intereses sociales e individuales
afectados por el delito y el interés por la libertad individual;

C) Acredita la intima conexion que existe entre el régimen politico y el proceso
penal;

D) Demuestra que el sistema procesal penal dominante en nuestro pais esta en
pugna con los postulados y el espiritu de la Constitucién Nacional;

E) Favorece el estudio comparativo del derecho procesal penal y la valoracion
correcta de las instituciones vigentes en el orden nacional.

Tomando en cuenta que hay un derecho procesal consuetudinario indigena
paralelo al legal al que es sefialado de clandestino. La diversidad de los
regimenes en vigor y el hecho -que asombra, pero es evidente- de que todavia
hay defensores de instituciones que vivieron en la Edad Media, pero que repugnan
las ideas politicas imperantes (procedimiento escrito y secreto; pruebas legales)

justifican la extension de este estudio.”

La evolucion historica del proceso penal en Guatemala, referida por la Licenciada
Gladis Yolanda Albefio Ovando, en su Derecho Procesal Penal, el juicio oral en el
proceso penal guatemalteco, hace tomar en consideracién las legislaciones que

han servido de base al Proceso Penal, siendo las siguientes:

" Berducido M. Héctor E. Derecho procesal |. Universidad Mesoamericana de Guatemala.
https://hectorberducido.files.wordpress.com/2008/02/historia-del-proceso-penal.pdf . Consultado 04/04/2015
¥ Ibid.
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El Cddigo de Procedimientos Penales.

Promulgado por medio del Decreto Numero 551 del Presidente de la
Republica, General José Maria Reyna Barrios el 7 de enero de 1898. Estuvo
vigente 75 afios y estuvo inspirado en la Ley de Enjuiciamiento Criminal
promulgada en Espafa en septiembre de 1882. Esta Ley estaba sujeta a la
Ley de Bases, la cual ya contaba con el juicio oral como procedimiento para
atender los principios de brevedad, publicidad y la instancia Unica; sin
embargo el Codigo de Procedimientos Penales establecia un procedimiento

“estrictamente escrito”.

Durante el gobierno del Doctor Mariano Galvez, en Guatemala se instauro el
Proceso Penal por el Sistema de Jurados con los llamados Cddigos de
Livingston. Este Sistema termin6é cuando finalizd el periodo de gobierno del

Doctor Mariano Galvez.

Reformas al Cédigo de Procedimientos Penales

Primero fue lo relativo al “termino fatal” que era de quince dias para instruir el
sumario, contados a partir de la fecha del auto de prisién, lo cual se hizo por
medio del Decreto Legislativo Namero 1240 de fecha 26 de abril de 1923.

Seguidamente, el Decreto Legislativo Niumero 1828 de fecha 28 de mayo de
1931, contenia reformas en cuanto al cuerpo del delito, a la excarcelacién bajo
flanza, a las calidades para ser defensor, disposiciones relativas a términos

comunes y forma de evacuar “los traslados”.

El Decreto-Ley Numero 269 de fecha 1 de septiembre de 1964, modifico los
articulos relacionados con la denuncia y la querella, en cuanto a su
ratificacion; asi también, modifico las calidades del defensor, quien a partir de
ese momento tenia que ser Abogado, y se hicieron nuevas reformas a la

excarcelacion bajo fianza.



El Decreto-Ley Numero 147 de fecha 5 de diciembre de 1966, indicaba los
elementos que el juzgador debia tomar en cuenta al valorar la prueba

testimonial; con esto se modific6é el Articulo 586.

El Decreto Numero 1636 del Congreso de la Republica, de fecha 7 de
diciembre de 1966, indica que los partes que rinda la policia deben ser
tomados como denuncia para efectos legales.

El Decreto Numero 1663 del Congreso de la Republica, de fecha 2 de marzo
de 1967, reduce los términos del proceso penal. A partir de su vigencia eran
ocho dias para el sumario, dos dias para la vista de los defensores, diez dias
para la apertura a prueba. También se ponen a la vista de las partes los autos
por tres dias para que se presenten alegatos, el juez dictara sentencia dentro
de los tres dias siguientes, las partes tienen veinticuatro horas para presentar
apelacion y tres dias para interponer casacion. Fue derogado por el Decreto
Numero 1808 de fecha 27 de noviembre de 1968, derogando al mismo tiempo

el Decreto 1635 del Congreso.

3. Proyectos para el Codigo Procesal Penal, Decreto 52-73 del Congreso de la
Republica.
Fueron dos los proyectos que se presentaron: el 6 de septiembre de 1961 fue
presentado el proyecto SOLER-DE LEON-LEMUS, elaborado por el Abogado
argentino Sebastian Soler, y por los Abogados guatemaltecos, Romeo
Augusto De Ledn y Benjamin Lemus Moran, el cual estaba “inspirado en el
proyecto de Sebastian Soler y Alfredo Vélez Mariconde, formulados en el afio
1937, para la provincia de Cordova, Republica de Argentina, el cual tenia
como principio objetivo la implantacién del JUICIO ORAL en aquella region.”
Este fue presentado al Congreso de la Republica, sin embargo no fue tomado

en cuenta ni como anteproyecto.

% Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Derecho Procesal Penal, el juicio oral en el proceso penal guatemalteco.
28 Edicion, Talleres de Litografia Llerena S. A. Guatemala 2001, P4g. 33.



Las caracteristicas de este proyecto eran:

A) Proceso acusatorio

B) Juicio publico

C) Juicio escrito

D) Juicio contradictorio

E) Sistema de sana critica para la valoracion de la prueba

F) Juicio en dos instancias

En diciembre de 1972 fue presentado el otro proyecto por el Abogado

guatemalteco Gonzalo Menéndez de la Riva, con lo siguientes aspectos:

A) Sistema mixto

B) Sumario se lleva a cabo bajo el principio de secretividad

C) Auto de procesamiento es distinto al auto de prision

D) Es obligatoria la acusacion oficial por parte del Ministerio Publico

E) Caracter oral y publico de juicio y diferencia al juez instructor y el tribunal de
sentencia

F) Los defensores deben ser Abogados.

G)EI Ministerio Publico tendré bajo su control y vigilancia a la policia judicial

H) El sobreseimiento del proceso puede ser dictado por el juez instructor o por
el tribunal de sentencia

I) El tribunal de sentencia debe dictar auto de apertura a juicio al recibir el
proceso

J) En la etapa del juicio, los elementos de prueba logrado en la instruccién,
son apreciados en conjunto con la prueba del juicio

K) Jurisdiccion y competencia. Jueces de primera instancia deberan conocer la
instruccion y las salas de la Corte de Apelaciones conoceran el juicio
propiamente dicho y dictaran sentencia. También conoceran resoluciones
de los juzgados de primera instancia que sean apeladas.

L) Se menciona el periodo intermedio en el proceso, el cual se “ubica entre la
revision de los autos al juez de sentencia y el juicio propiamente dicho, y

consiste en la preparacion de éste con el respectivo auto de apertura de
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juicio oral, los traslados al Ministerio Publico, al acusador particular, y al
defensor™™®

M) Considera la casacion para exponer motivos de fondo y de forma.

Este tampoco fue aceptado y “de haber sido tomado en cuenta en la
promulgacion del Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 52-73 del Congreso
de la Republica, se hubiese logrado una verdadera reforma a la justicia

penal”.*

4. El Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 52-73 del Congreso de la
Republica de Guatemala.
Sancionado el 5 de julio de 1973. Con la autoria del Licenciado Hernan

Hurtado Aguilar.

5. Reformas del Codigo Procesal Penal
Decreto Numero 87-75 del Congreso de la Republica de Guatemala, del 13 de
julio de 1982, se refiere al pago de responsabilidades civiles.
Decreto-Ley 57-82 del Presidente de la Republica, del 13 de julio de 1982,
deroga el Capitulo Il, Titulo IV, Libro Primero, con lo cual se disuelve la
Seccion Judicial de la Policia Nacional.
Decreto Ley Numero 6-86 del Jefe de Estado, de fecha 7 de enero de 1986,
garantiza los derechos constitucionales que posee el detenido como persona.
Decreto Numero 45-86 del Congreso de la Republica de Guatemala de fecha
29 de julio de 1986, por medio del cual se “estructura el proceso penal en dos
etapas: La instruccion o sumario y el juicio.”
“Con estas dos ultima reformas... se ha puesto de manifiesto, que el sistema
inquisitivo atenuado que ha predominado en el Proceso Penal

Guatemalteco”.*?

19 1hid. Pag. 36.
1 bid.
12 1bid. P4g 38.
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6. Proyectos para el Codigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del
Congreso de la Republica de Guatemala
El 23 de marzo de 1981 fue presentado al presidente del Organismo Judicial el
proyecto elaborado por los doctores Julio B. J. Maier y Alberto Binder
Barzizza, conjuntamente con la comision de trabajo designada para el efecto
por el Organismo Judicial, ésta estaba presidida por el Doctor Edmundo

Vasquez Martinez.

El 23 de mayo de 1990, luego de ser analizado y discutido en el Organismo
Judicial, el Presidente de dicho érgano, Doctor Edmundo Vasquez Martinez, lo
presenta al Presidente de la Republica quien lo remite a la Comisién de
Gobernacién del Congreso de la Republica, donde es recibido como Iniciativa

de Ley bajo el expediente nimero 633.

Este proyecto fue objetado en el Organismo Legislativo bajo el argumento que
habia sido elaborado por Abogados extranjeros y que se necesitaba uno que
fuera elaborado por Abogados guatemaltecos. De esa cuenta, fueron
designados por la Corte Suprema de Justicia los Abogados Alberto Herrarte y
César Ricardo Barrientos Pellecer, quienes elaboraron un nuevo proyecto
basados en el que habia sido objetado, del cual prosiguieron con la idea del

“Juicio Oral en el Proceso Penal Guatemalteco”

7. El Cbdigo Procesal Penal, Decreto Numero 51-92 del Congreso de la
Republica de Guatemala
Sancionado el 28 de septiembre de 1992. Publicado en el Diario Oficial el 14
de diciembre de 1992, entraba en vigencia un afio después de la publicacion;
sin embargo por la prorroga solicitada por el Organismo Judicial entré en
vigencia el 1 de julio de 1994. Este deroga el Decreto Numero 52-73 del

Congreso de la Republica.
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8. Estructura del Nuevo Caodigo Procesal Penal.
Se distribuye en seis libros:
Libro Primero: Disposiciones generales
Libro Segundo: El Procedimiento Comun
Libro Tercero: Impugnaciones
Libro Cuarto: Procedimientos Especificos
Libro Quinto: Ejecucion
Libro Sexto: Constas e Indemnizaciones

Disposiciones Finales

9. Reformas al Cadigo Procesal Penal
“El legislativo ha realizado cuatro reformas al Codigo Procesal Penal a través
de los Decretos Numeros 3-96, 103-96,114-96 y 79-97, todos del Congreso de
la Republica de Guatemala, de los cuales la reforma méas importante es la
contenida en el Decreto Numero 79-97 cuyo principal objetivo, es aplicar el
principio de Celeridad que inspira el proceso penal en Guatemala, con un
sistema eminentemente acusatorio, dando con ello cumplimiento a lo
plasmado en los acuerdos de paz referente a la reforma de justicia procesal

penal.”*3

1.2. Definicién

El Diccionario de Ciencias juridicas, politicas y sociales dice que este proceso es:
"El que tiene por objeto la averiguacion de un delito, el descubrimiento del que lo

ha cometido y la pena que corresponda o la absolucién del imputado”.**

Partiendo de que el proceso penal en si forma parte del derecho procesal penal, y

gue éste a su vez pertenece al derecho publico, el Estado, a través de sus

3 Ibid. Pag 52.
4 Ossorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, Editorial Heliasta S.R.L. Buenos
Aires, Argentina, 1981. Pag. 523.
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sistemas de justicia es el Unico que tiene la facultad para instituir delitos y fijar

penas.

En el Tratado de derecho penal de Carlos Fontdn Balestra, aparece citado el
también tratadista Reihart Maurach, quien lo define de la siguiente manera: “El
derecho penal es una rama del derecho penal publico. Ese caracter resulta de
regular las relaciones entre el Estado y los individuos sometidos a un orden
juridico. Dicho de otra forma o en funcion especial, el juicio penal no decide los
derechos de las partes entre si 0 con relacion a terceros sino la existencia de la
potestad del Estado a través de su facultad méas excepcional; la aplicacion de

sanciones del derecho criminal”.*®

Para el jurista espafiol Eugenio Cuello Calén, dentro de esa misma naturaleza, “El
derecho penal es una rama del derecho publico interno, como disciplina juridica

que es, mantiene intima relacion con las demas”.*°

En el Programa de derecho procesal penal | de la Red Universitaria de Guatemala,
el Derecho Procesal Penal “Es el conjunto de normas, instituciones y principios
juridicos que regulan la funcion jurisdiccional, la competencia de los jueces y la
actuacion de las partes, dentro de las distintas fases procedimentales, y que tiene
como fin establecer la verdad histérica del hecho y la participacién del imputado
durante la substanciacion del proceso penal para luego obtener una sentencia

justa.

Al hablar de un conjunto de normas, se hace referencia a que la legislacién
procesal penal se encuentra sistematicamente ordenada, a través del Decreto Ley
Numero 51-92 del Congreso de la Republica. Se habla de principios juridicos, por
cuanto en el proceso penal, la oralidad, la publicidad, la inmediacién, la

concentracion y el contradictorio, son principios procesales que determinan y

!5 Fontan Balestra, Carlos. Tratado de derecho penal , 2a Edicién, Abeledo Perrot. Buenos Aires, Argentina,
1977. Pag. 23.
18 Cuello Calén, Eugenio. La moderna penologia. Ed. Bosh, Barcelona, Espafia, 1974. Pag. 66.
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orientan a las partes y al Juez en el desarrollo del proceso penal. Al hablar de
instituciones el autor se refiere al criterio de oportunidad, la conversién, la
suspension de la persecucion penal, el procedimiento abreviado, el procedimiento
especial de averiguacion y el juicio por delitos de accion privada, entre otros, que
flexibilizan el desarrollo del proceso y la funcién jurisdiccional, haciendo que la
justicia sea pronta y cumplida, tal como lo ordena la Constitucion Politica de la
Republica. Esto implica que la funcion jurisdiccional y la actividad que desarrollan
las partes, poseen el espacio o marco juridico adjetivo, que delimita su actuacion y
garantiza en forma efectiva la justicia, el respeto de sus elementales derecho al

conglomerado social.”*’

Finalmente y ya en el &mbito nacional, la jurista y magistrada guatemalteca Gladis
Yolanda Albefio Ovando, en su libro Derecho Procesal Penal, el juicio oral en el
proceso penal guatemalteco hace la siguiente definicion: “Al Derecho Procesal
Penal le corresponde el estudio de la naturaleza, desenvolvimiento y eficacia del
conjunto de relaciones juridicas denominadas Proceso Penal. El Derecho Procesal
Penal no debe estudiarse desde el punto de vista de un cédigo, ya que este no es
producto de una obra académica, sino mas que todo una obra politica, dicha
afirmacion se debe a que es elaborado por el Organismo Legislativo de un Estado.
El Derecho Procesal Penal, debe estudiarse desde el punto de vista cientifico,

pues el mismo corresponde a una rama de la Ciencia Juridica”®

Ademas, indica que para profundizar en este tema considera necesario citar
algunas definiciones: “El Derecho Procesal suele definirse, dice Fernando
Castellanos: “como el conjunto de normas relativas a la forma de aplicacién de las
reglas penales a casos particulares. Cita a Eusebio Gomez, quien expresa que el
Derecho Procesal Penal regula el desenvolvimiento del proceso y a Manuel Rivera

Silva, para quien el Derecho Procesal Penal, es el conjunto de reglas que norman

Y programa de Derecho Procesal Penal I. Red Universitaria. Guatemala. http://redusacunoc. tripod
.com/PROCESAL_PENAL.html. Consultado 11/04/2015.
18 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 1
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la actividad estatal que tiene por objeto el eslabonamiento del delito con la

sancion.™?*®

La jurista también anota las siguientes citas: “Para Eugenio Florian, el Derecho
Procesal Penal es “El conjunto de normas juridicas que regulan la disciplina del
proceso, sea en su conjunto, sea en los actos particulares que lo integran” y
“Guillermo Borja Osorno, nos da la siguiente definicion: “Derecho Procesal Penal
es el conjunto de las normas encaminadas: a) A la declaracion de certeza de la
notitia criminis (es decir, declaracion de certeza del delito y aplicacion de la pena);
b) A la declaracion de certeza de la peligrosidad social y a la aplicacion y a la
aplicacion de medidas de seguridad; c) A la declaracion de certeza de las
responsabilidades civiles conexas al delito a la infliccion de la consiguientes

sanciones, y d) A la ejecucién de las providencias.”?°

Particularmente, consideramos que el proceso penal es la integracion de varias
fases juridicas por medio de las cuales se lleva a cabo una investigacion que es
controlada por un dérgano jurisdiccional, y tiene como fin comprobar la
responsabilidad de un individuo en la comisién de un delito, para imponerle la

sancion que corresponda de acuerdo a las normas penales.

1.3. Fuentes del derecho procesal

En la pagina de internet APUNTES JURIDICOS En la Web, y que tiene entre sus
fuentes bibliograficas la Enciclopedia Juridica Omeba, Buenos Aires, Argentina,
DRISKIEL S.A., 1982, Tomo XllI; y ALSINA, Hugo, Tratado de Derecho Procesal
Civil y Comercial. Parte General, EDIAR S.A., Buenos Aires, Argentina, 1956,
tomo 1; se puede encontrar que: “Las fuentes del Derecho Procesal son:

1. La legislacion,

2. Lajurisprudencia,

9 Ibid.
% Ibid. Pags. 1y 2.
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3. La costumbre y

4. La doctrina procesal

5. El Procedimiento en el Derecho Romano
6. El Procedimiento entre los Germanos

7. El Proceso Romano-Candnico.?*

Asi mismo, aparecen definidas cada una de estas fuentes de la siguiente manera:

La Legislacion
Legislacion. Conjunto de disposiciones que tienen contenido legal. La CPE

engloba los principios generales del proceso. Las leyes plasman esos principios.

La Jurisprudencia

Jurisprudencia. (Latin: “jus”, derecho y “prudentia”. declarar o decir el derecho).
Conjunto de sentencias uniformes y concordantes emitidas por el tribunal mas
alto. La jurisprudencia tiene su origen por los Recursos de Nulidad que se
interponen por errores “in procedendo” y en el Recurso De Casacion que se
interpone por errores por “errores in judicando” (error en la aplicacion del derecho

sustantivo.)

La Costumbre

Costumbre. Es una forma inicial del Derecho Consuetudinario que consiste en la
repeticion constante de un acto que con el paso del tiempo se vuelve obligatoria y
por necesidad, y con consentimiento colectivo y apoyo del poder politico llega a
convertirse en ley. El Codigo de las Siete Partidas espafiol definié la costumbre
como (se mantiene la redaccién) el “derecho o fuero que no es escrito, el cual han
usado los hombres largo tiempo, ayudandose de él en las cosas y en las razones
por qué lo hicieron”. Ahora bien, pero ¢Que es el Derecho Consuetudinario? Es el

conjunto de principios, valores y normas de caracter juridico no codificadas que

2L Quisbert, Ermo. Fuentes del Derecho Procesal Organico, 2010, http://jorgemachicado.blogspot.com
/2010/03/fdpo.html Consultado 26/04/2015.
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regulan las relaciones humanas de una sociedad cuya observancia es impuesta

de manera coercitiva por la costumbre.

La Doctrina procesal
Doctrina procesal. Conjunto sistematico de estudios realizados por tratadistas del
Derecho Procesal. Se exige en Derecho Procesal que la doctrina sea mayoritaria,

es decir se exige que la doctrina sea uniforme y de mayor aceptacion.

El Procedimiento en el Derecho Romano

En la antigua Roma se han conocido tres sistemas procesales distintos que
corresponden a los tres periodos de la historia politica de aquel pais. El sistema
llamado de las “legis actiones”, corresponde a la monarquia. En ese entonces la
funcion judicial era ejercida por el Senado, el pueblo y el Rey. Esto se debe a que
en Roma aun no se conocia la separacion de los poderes u 6rganos del Estado. Al
comienzo, hacia de Tribunal Judicial el Rey, en persona, pero aparecida la
monarquia, la facultad de administrar justicia pas6 a los Consules y, el afio 387
cuando los plebeyos alcanzaron esa dignidad, los patricios, para reservarse la

facultad de administrar justicia, la confiaron a un nuevo magistrado llamado Pretor.

La instancia comprendia dos partes: ante el magistrado (in jure) y luego ante el
juez (in iudicium), el que era designado por los litigantes y en su defecto por el
magistrado. Las acciones eran cinco:

La actio sacramenti que se aplicaba a todos los negocios y consistia en una

apuesta que el vencido perdia en favor del culto.

La iudiciu postulatio, cuyo mecanismo es poco conocido, pero se sabe que no
requeria la formalidad del depdsito, ni la presencia del objeto litigioso. Se aplicaba

al cumplimiento de las obligaciones.

La pignoris capio que se concedia a determinados acreedores (soldados y
funcionarios).
18



La manus injectio, que también era un medio de ejecucion sobre la persona del
deudor a quien lo tomaba en presencia del Magistrado haciéndolo su esclavo, con
derecho a matarlo o venderlo si en el término de sesenta dias no satisfacia la

obligacion.

La condictio, introducida por la Ley Sylla para reclamar bienes de dinero.

En las cinco acciones indicadas precedentemente, los contendientes cumplian una
serie de formalidades correspondientes a la accion interpuesta. Ese cumplimiento
lo hacian en presencia de testigos (litis estotes). El proceso que prevalecia era el
oral. Luego de cumplir las anteriores formalidades designaban al juez y el
magistrado determinaba a viva voz los puntos controvertidos. Es esta primera fase
que constituia la litis contestatio, que en nuestro derecho procesal, hemos seguido

practicando hasta antes de la promulgacion del Cédigo de Procedimiento Civil.

Después de los actos procedimentales indicados, la instruccién del juicio
continuaba por el juez, autoridad ante quién los testigos repetian las palabras
pronunciadas por el magistrado; luego se producian las pruebas y de acuerdo a

ella se dictaba la sentencia. Por entonces la prueba documental era desconocida.

Durante la republica, aparecieron los questores, los ediles, etc. que también tenian
la facultad de administrar justicia. Mas tarde como consecuencia de la presencia
de extranjeros en Roma, aparecieron los pretores peregrinos jueces, que para
resolver las controversias aplicaban el “ius gentium”, cuando intervenian
extranjeros y la diferencia era entre ellos, o también de los romanos con los

extranjeros de Roma. En aquel periodo fue redactada la Ley de las 12 Tablas.

En esta etapa del derecho romano, gracias a los jueces ya indicados fue creado el
procedimiento formulario que tuvo vigencia en el segundo periodo. Este
procedimiento nuevo consistia en que el magistrado después de oir a las partes
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en controversia, entregaba al actor una instruccién escrita también llamada
férmula que comenzaba con la designacion del juez y comprendia cuatro partes

que eran.

“la demostratio” o exposicién de los hechos,

“la intentio” o resumen de las pretensiones del demandante;

‘la condenatio” o sea la facultad que el juez tenia de condenar o absolver y
finalmente,

“la adjudicatio” facultad de adjudicar la propiedad de la cosa litigada.

El sistema formulario tuvo corta duracion porque fue sustituido por el
procedimiento extraordinario impuesto por Diocleciano en forma definitiva.

En el sistema extraordinario que para entonces fue una avanzada, el magistrado

conocia directamente la litis, o controversia y la resolvia.

La antigua division “in jure” e “in iudicio”, desaparecié por completo. Fue en este
tiempo que el régimen imperial se afianzé definitivamente y delegd la funcion

jurisdiccional al Senado, luego a los gobernadores y hasta sus oficiales.

Hemos seguido el procedimiento romano hasta el régimen imperial, y, es en este
tiempo que el procedimiento fue transformandose paulatinamente de oral en
escrito y de gratuito en oneroso. Es igualmente en este tiempo que se adapto la

costumbre de condenar con costas.

El Procedimiento entre Los Germanos
Después de la invasidon de Atila y sus huestes, éstos dejaron varias instituciones
procedimentales de importancia y que han tenido aplicacion en los posteriores

sistemas procesales. Claro esta que solo algunas no todas.

Entre los pueblos barbaros la facultad de administrar justicia residia en el pueblo.
Los juicios se resolvian de acuerdo a las tradiciones conservadas por los
ancianos, porque no tenian leyes escritas.
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El proceso germano se desarrollaba ante el pueblo reunido en asamblea. Esta
asamblea tenia la facultad de dirimir antes que resolver. Era publica se di-vidia en
dos etapas: una para afirmar y otra para probar, la primera se iniciaba con una
citacion del demandante al demandado; luego se escuchaba la ex-posicion del
actor; el demandado hacia su defensa y seguidamente se dictaba la sentencia
interlocutoria, muy parecida al Auto que en nuestro procedimiento abre el término
de prueba. No era obligatoria, porque solo se limitaba a de-clarar el derecho e
indicar las pruebas. Estas no se dirigian al tribunal sino al adversario, razon por la
cual, podemos afirmar que no se consideraba como una carga. Tal como sucede

en nuestro Cadigo de Derecho Procesal, sino un beneficio.

Los medios de prueba conocidos en el procedimiento germanico eran: el
juramento de purificacion, el testimonio prestado sobre la credibilidad de la parte
en cuyo favor declaraban los testigos: pero el principal medio de prueba de los

pueblos barbaros era el "Juicio de Dios”; llamado también “ordalias".

Posteriormente, cuando se constituyen los condados, se substituyd la citacion
privada por el tribunal, el que tenia mayor intervencién en el proceso. En ese

entonces, ya se admitia la prueba de documentos y testigos sobre los hechos.

Tenemos entendido, que entre el procedimiento romano y el germano existen
diferencias muy marcadas. En el primero se resolvia la litis mediante la conviccion
del juez; en el segundo, se daba crédito a uno de los contendientes por su
presentacion 0 la intervencién divina. La sentencia para los romanos tenia valor de
cosa juzgada solo para las partes que intervenian en la controversia o conflicto de
intereses y, para los germanos se extendia a todos los que habian formado parte

de la asamblea.

Nuestro propésito no es profundizar el conocimiento de los dos sistemas

anteriores, sino citar los mismos como valiosas fuentes del derecho procesal.
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El Proceso Romano-Canonico

Cuando las partes se sometian voluntariamente a la autoridad de los obispos, las
sentencias dictadas por éstos en materia civil tenian fuerza legal. Asi lo reconoci6
el Emperador Constantino el afio 331. Mas tarde, Mayoriano dio igual concesion a

la Iglesia, reconociéndole jurisdiccion para resolver controversias civiles.

Todo ello nos demuestra que, después de la caida del imperio romano de
occidente, en el orden temporal la iglesia ejercia verdadera supremacia, pero el
procedimiento, el romano, con algunas nuevas formas e instituciones era aplicada
por los tribunales eclesiasticos. En esa época la administracién de justicia no era
funcibn de magistrados o autoridades judiciales, sino de funcionarios

administrativos jerarquizados de acuerdo a la organizacion politica bizantina.

Mas tarde, aparecieron los glosadores, quienes elaboraron un procedimiento
mixto, romano-candnico llamado también comun. En este Ultimo procedimiento
fueron introducidas las instituciones germanas como la division del proceso en dos
partes, la solemnidad de la contestacion de la litis. Los principios fundamentales
de la prueba y la sentencia: todos eran de procedencia romana. Tal ha sido la
influencia del derecho candnico, que el proceso se hizo escrito y el procedimiento

secreto con el sistema de las pruebas legales.?

1.4. Naturaleza juridica

De acuerdo con la abogada Albefio Ovando, previamente, es necesario “hacer
algunas anotaciones sobre el Derecho Procesal en general y decimos: El Derecho
Procesal es una rama del Derecho Publico que tiene por objeto la regulacion del
proceso. Aungue tiene relacion intima con el derecho sustantivo, esta condicion no

le priva de ser un Derecho Auténomo.”*

% \bid.
2 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g 3.
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La abogada citada dice que: “la naturaleza juridica del Derecho Procesal Penal
esta dentro de la esfera del Derecho Procesal, considerado como una rama del
Derecho Publico, que estudia las normas que regulan el Proceso Penal. Es un
Derecho autébnomo, pero tiene relacién con otras ramas del Derecho, como la
relacion que existe con el Derecho Penal, ya que uno es complemento del otro. Se
relaciona también con el Derecho Constitucional, ya que la jerarquia de las leyes
coloca en la cuspide a la Constitucion que contiene principios generales para la
aplicacion del Derecho Procesal Penal. Con el Derecho Civil guarda relacion,
porque es el que lo hace nacer a la vida juridico-cientifica, ya que histéricamente,
el Derecho Procesal Civil contenia la regulacion de todos los derechos procesales
y dentro de ellos estaba el Derecho Procesal Penal, desligandose posteriormente

para formar derechos auténomos.”**

Se concluye entonces, que la naturaleza juridica del Derecho Procesal Penal es
publica, y que aunque es un derecho que tiene autonomia, tiene relacion con otras

ramas del Derecho.

1.5. Sistemas del proceso penal

El proceso penal, a través de la historia, ha cambiado de acuerdo a las
circunstancias de cada uno de las sociedades, siendo éstas de tipo econdmico,
social y politico. De aqui surgen los tres sistemas procesales basicos, siendo ellos
el inquisitivo, el acusatorio y el mixto. “En cada uno de ellos la funcion de
acusacion, de defensa y de decision reviste diversas formas, por la naturaleza

misma de cada sistema procesal’®

Sistema Inquisitivo
El abogado guatemalteco Alberto Herrarte expone: "Este sistema tuvo su origen

en Roma y su denominacion proviene del vocablo INQUISITO. Después de varios

24 H
Ibid.
% Temario de Derecho procesal penal. http://www.monografias.com/trabajos76/temario-derecho-procesal-
penal/temario-derecho-procesal-penal2.shtml. Consultado 26/04/2015.
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siglos de vigencia y ya en época avanzada del imperio, la ACCUSATIO cede su
puesto a una nueva forma de procedimiento conocida como COGNITIO EXTRA
ORDINEM, derivada de las nuevas ideas politicas, de las necesidades de la
expansion y de la pasibilidad de los ciudadanos en su funcién de acusar, motivada
por el cambio de costumbres. Este nuevo procedimiento tiene ya una tendencia
inquisitiva y se caracteriza porque el acusador se convierte en simple denunciante;
funcionarios especiales (oficifisci) llevaban adelante la acusacion, después de una
investigacion secreta; el juzgador toma una participacion activa en todo el proceso
e interviene de oficio; desaparece el jurado y en su lugar se establecen
magistrados que obran como delegados del emperador.

Dicho sistema se desarroll6 y tuvo su pleno apogeo en la edad media. El proceso
inquisitorio es cruel y viola las garantias individuales. Este sistema establece la
forma escrita, la prueba legal y tasada, la secretividad y tiende a que las funciones
procésales de acusacion, defensa y decision se concentren en el juzgador. Ante
tales caracteristicas el proceso penal en la etapa medieval se torné en lento e
ineficaz. El imputado se convierte en un objeto y deja la condicion de parte. Pero
lo mas nefasto, es que daba lugar a que los delincuentes de clases sociales bajas
se les impusieran penas graves y gravisimas, y, a los integrantes de las clases
sociales altas se les impusieran penas leves. En esa época, el proceso penal

empez6 a tomar un caracter politico y de defensa de la clase dominante."?®

Un aspecto particular en este sistema es que los magistrados o jueces son
permanentes; el juez es el mismo que realiza la investigacion y la dirige, acusa y
juzga, en cuanto a la acusacion, ésta la puede ejercer indistintamente el
procurador o cualquier persona; “la denuncia es secreta; es un procedimiento
escrito, secreto y no contradictorio en el que impera con relacion a la valoracion de
la prueba el sistema legal o tasado; finalmente en relacion a las medidas

cautelares la prisién preventiva constituye la regla general.”?’

2 1hid.
27 |bid.
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Entre las caracteristicas de este sistema podemos mencionar:

A) El Procedimiento Penal se inicia de oficio, aceptando para iniciarlo inclusive la
denuncia anénima.

B) En este Sistema Inquisitivo la justicia penal es Unica, se concentra en el
Estado.

C) ElI Proceso Penal es escrito y secreto, sin observarse el principio de
contradiccion; es decir, el acusador aportando sus pruebas y el sindicado
defendiéndose de esa acusacion, las dos partes con los mismos derechos,
como el Sistema Acusatorio.

D) En este sistema la prueba es apreciada taxativamente, por medio del sistema
de la prueba tasada.

E) Los jueces, en este sistema, son inamovibles y no pueden ser recusados.

F) La confesién del acusado, en este sistema es fundamental, por los que para
obtenerla se aplican métodos contrarios a la conservaciéon de los derechos
humanos, como lo es el tormento y la tortura, siendo estos sus mas poderosos
y eficaces instrumentos.

G) El Proceso Penal, deja de ser proceso entre partes, en el Sistema Inquisitivo.?®

Sistema Acusatorio.

De acuerdo al Temario de derecho procesal penal citado anteriormente, donde
aparece citado el jurista guatemalteco Alberto Herrarte: "Este sistema es el mas
antiguo y su denominacion proviene del vocablo ACUSATIO. Tuvo sus origenes
en la época antigua, en Grecia, y fue mejorado en Roma. En el proceso histérico,
el sistema acusatorio es el que se manifiesta en primer lugar, y asi haciendo
referencia al procedimiento seguido por los atenienses, en el que, con las
limitaciones debidas a las ideas politicas y sociales de la época, encontramos el
principio de la acusacién popular mediante la cual, todo ciudadano libre estaba

facultado para ejercer la accion penal de los delitos publicos ante el Senado o la

28 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 28.
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Asamblea del Pueblo. El acusador debia ofrecer las pruebas y el imputado podia
solicitar un término para su defensa, no obstante estar autorizada la tortura. El
debate era publico y oral. El sistema acusatorio puro se encuentra establecido en
Inglaterra, pais que desde que lo instaurd, no se ha interrumpido su aplicacion por
otra clase de proceso. Es en dicho pais donde se establece el Gran Jurado. Este
sistema es instaurado por los ingleses en los Estados Unidos de Norteamérica."

En la Enciclopedia Juridica Bibliografica Omeba Gara, hijo, se sefiala en su tomo
Xlll, pagina 384 se sefala que: "Los antecedentes historicos del Sistema
Acusatorio se remontan al Derecho romano, especificamente en la época de
Diocleciano, por el Poder Absorbente del emperador que hacia las veces de Juez;
alcanzé su mayor esplendor en la edad media, en donde el delito se convierte en
un pecado y por lo tanto, la confesion del reo adquiere una importancia
fundamental; este sistema fue adoptado rapidamente en la generalidad de paises
europeos. FLORIAN expresa, que en este sistema, las funciones de acusacion, de
defensa y de decisidn estdn en manos de una sola persona, que es el juez. Es un
sistema escrito en todos los actos procésales, incluyendo la prueba y las
defensas, niega la publicidad de los actos realizados, otorgando una publicidad
limitada a las partes. Los actos procésales no se cumplen en forma continua y
como éstos son escritos, la decision final la puede dictar cualquier juez, aunque no
haya participado activamente en ninguna actividad procesal. El juez dispone de
amplios poderes de investigacién para dirigir el proceso, recabando todas las

pruebas.”?

Las caracteristicas de este Sistema son:

A) El Procedimiento Penal, es a instancia de parte.

B) En el Procedimiento Penal se plasman los principios de: oralidad, publicidad y
concentracion, en el juicio propiamente dicho.

C) En este sistema hay igualdad Juridico-Procesal de las partes.

?® Temario de derecho procesal penal. Op. Cit.
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D) La prueba, en el Sistema Acusatorio se propone con absoluta libertad por las
partes, valorandolas el juez con aplicacion del principio predominante de la
sana critica razonada.

E) En este sistema, las funciones de acusar, defender, y decidir, se encuentran
plenamente separadas, sin que en un momento determinado puedan
mezclarse.

F) La actividad del juez, en el juicio propiamente dicho, se limita exclusivamente

a presidir y encauzar los debates del juicio.*°

Sistema Mixto.

En la busqueda de un proceso intermedio entre los sistemas procesales
Acusatorio e Inquisitivo, “donde se mantuviera la secretividad en aquellas
diligencias en que dicha exigencia fuera indispensable, y la publicidad al recibir la
prueba y presentar los alegatos, se ensayaron férmulas procedimentales que
mezclaron lo secreto y lo escrito del sistema inquisitivo y lo publico y oral del
sistema acusatorio. En este sentido, fueron los franceses quienes encontraron el
proceso adecuado; y de ahi que, en la actualidad, ya son varios los paises que
aplican férmulas idénticas a las de los franceses; tales son los casos de Costa

Rica y Argentina.”**

En la misma fuente electronica parecen citados el Abogado Carlos Castellanos,
quien dice al respecto: “'El sistema mixto ha nacido de una aspiracién, o mejor
dicho, de una necesidad: Esta es la de conciliar hasta donde sea posible los dos
principios fundamentales del sistema acusatorio e inquisitivo; es decir, el interés
individual del procesado y el de la sociedad, como ofendida, se considerada
facultada para castigar al delincuente. Con esa conciliacion, como es natural, se
persigue la finalidad de buscar la manera de que no se sacrifique un principio en

favor de otro. Por esa causa es que dentro del sistema procesal mixto, se

%0 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 27.
31 Temario de derecho procesal penal. Op. Cit.
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combinan los caracteres del acusatorio y del inquisitivo para garantizar de ese

modo, en forma equitativa, los derechos de la acusacion y la defensa."®?

Y También el guatemalteco Alberto Herrarte, quien expresa: “'Con la Revolucion
Francesa abandona Francia el sistema tradicional establecido por la ordenanza de
Luis XIV y adopta el sistema acusatorio anglosajon, que tiene corta vigencia. En
1808 se emite el Codigo de Instruccion Criminal, que perfecciona un sistema
mixto, que es el que ha servido de modelo a la mayor parte de los Codigos
modernos. Segun este Codigo, existe una primera etapa preparatoria de
instruccion eminentemente inquisitiva, secreta y sin contradictorio, cuyos actos no
tienen mayor validez para el fallo. La segunda etapa es oral y publica, con garantia
del contradictorio. Subsiste el jurado de decisién (Corte de Assises), pero se
suprime el jurado de acusacion -Gran Jurado- y en su lugar se establece la
Céamara de Acusacion, o sea, a donde pasan los asuntos después del periodo
preparatorio, para los efectos de la acusacion. El Ministerio Fiscal interviene como
anico acusador y el ofendido solamente tiene el ejercicio de la accién civil. En la
actualidad, la fase de instruccién tiene cierta oportunidad de contradictorio. En
1958 ha sido emitido un nuevo Cadigo en el que se permite al ofendido el ejercicio
de la accién penal y se establece el juez de aplicacion de penas. La ley de
Enjuiciamiento Criminal Espafiola de 1982 se inclina por el procedimiento mixto.
Después de una etapa de instruccion, tiene lugar el juicio oral y publico,
contradictorio, ante jueces técnicos y colegiados, que resuelven en Unica
instancia, pero estableciéndose el recurso de casacién ante el Tribunal

Supremo.””*

Las caracteristicas del Sistema Mixto:
A) El Proceso Penal se estructura en dos fases: La primera, que se denomina
Fase de Instruccién o Investigacion de la causa o bien Fase Sumaria; y la

Segunda, que es el juicio propiamente dicho.

2 pid.
% pid.
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B) La etapa o fase de instruccion reviste caracteristicas del sistema inquisitivo,
como lo es la escritura y la secretividad.

C) La etapa o fase del juicio propiamente dicho se estructura sobre
caracteristicas del sistema acusatorio, como lo son: debate oral y publico,
aplicando los principios de inmediacion, celeridad y contradictorio en el
Proceso Penal.®

El proceso penal que se aplica en Guatemala es el acusatorio, ya que, aun cuando
cuenta con caracteristicas de los sistemas inquisitivo y mixto, su naturaleza y el
respectivo procedimiento, estan definidos con claridad en el Cédigo Procesal

Penal, caracteristicas que lo diferencian de los otros sistemas.

1.6. Fases en el proceso penal

Procedimiento preparatorio

Se refiere a fase de investigacion del proceso penal. El Ministerio Publico tiene a
su cargo la investigacién y en este periodo debe realizar la practica de todas las
diligencias necesarias para lograr el esclarecimiento de un hecho y comprobar la
participacion o no de un sindicado. El juez solo controla el procedimiento de

investigaciéon, pero no forma parte.

Conforme al Codigo Procesal Penal, el Ministerio Puablico debe realizar la fase
preparatoria en un periodo no maximo de tres meses siguientes a partir del auto
de procesamiento, segun lo haya establecido el Juez de Primera Instancia Penal
(no necesariamente seran los tres meses, ese es el maximo tiempo que el Juez
podra fijar); sin embargo, si se hubiere otorgado una medida sustitutiva al
imputado, entonces el plazo maximo de este procedimiento sera de seis meses a
partir del auto de procesamiento (no necesariamente seran los seis meses, ese es

el maximo tiempo que el Juez de Primera Instancia podra fijar); pero mientras no

% Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 29.
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exista vinculacién procesal mediante el auto de procesamiento, la investigacion no

estara sujeta a dichos plazos (Articulo 324 Bis).

A los tres meses de dictado el auto de prisidon preventiva o el plazo que el Juez
haya fijado, el cual no podra ser mayor a tres meses, si el Ministerio Publico no ha
planteado solicitud de conclusion de procedimiento preparatorio, el juez, bajo su
responsabilidad dictara resolucion, concediéndole un plazo maximo de tres dias

para que formule la solicitud que en su concepto corresponda.

Si de acuerdo al Ministerio Publico, el hecho que dio lugar a la denuncia, querella
o prevencién policial no es constitutivo de delito, podra desestimar dentro de los
veinte dias de presentada la misma, lo cual no impedird que se reabra el
procedimiento si las nuevas circunstancias asi lo exigieran (Articulo 310 Cddigo
Procesal Penal).

Si el ente investigador estima que no existe fundamento para promover el juicio
publico del imputado, solicitara el sobreseimiento o clausura provisional (Articulo
325 Caodigo Procesal Penal).

Se debe tomar en cuenta que no se podra iniciar de nuevo el proceso por el
mismo delito, cumpliendo con la garantia procesal de Prohibicion de persecucion y
sancion penal multiple (Articulo 17 Cddigo Procesal Penal).

Procedimiento intermedio
Esta fase se desarrolla después de terminada la etapa de investigacion; es decir,
después de haber realizado las diligencias que serviran para determinar si es
posible someter al procesado a una formal acusacién y si es procedente la
peticién de juicio oral y publico. Esta fase se caracteriza por ser un tanto breve, ya
gue es un momento procesal en el que el Juez de Primera Instancia, contralor de
la investigacion, califica los hechos y las evidencias en que fundamenta la
acusacion el Ministerio Publico.
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De acuerdo al Articulo 332 del Cédigo Procesal Penal, este inicia cuando vencido
el plazo concedido para la investigacion, el fiscal debera formular la acusacion y
pedir la apertura del juicio. También podra solicitar, si procediere, el
sobreseimiento o la clausura y la via especial del procedimiento abreviado cuando
proceda conforme a este Cddigo. Si no lo hubiere hecho antes, podra requerir la
aplicacion de un criterio de oportunidad o la suspensién condicional de la

persecucion penal.

La etapa intermedia tiene por objeto que el juez evalle si existe o no fundamento
para someter a una persona a juicio oral y publico, por la probabilidad de su
participacion en un hecho delictivo o para verificar la fundamentacion de las otras

solicitudes del Ministerio Publico.

El Articulo 332 Bis del Codigo Procesal Penal establece que el Ministerio Publico
remitira al juez de primera instancia, con la acusacion, las actuaciones y medios
de investigacidn materiales que tenga en su poder y que sirvan para convencer al

juez de la probabilidad de la participacion del imputado en el hecho delictivo.

El Articulo 340 del Cédigo Procesal Penal establece que la audiencia intermedia
tiene como finalidad discutir sobre la pertinencia del requerimiento fiscal; en caso
de formularse acusacion se discutira sobre los hechos planteados y la probabilidad

de que puedan ser demostrados en debate.

Y al terminar la intervencion de las partes a que se refiere el Articulo 340 citado en
el parrafo anterior, el juez, inmediatamente, decidira sobre las cuestiones
planteadas, decidira la apertura del juicio o de lo contrario, el sobreseimiento, la
clausura del procedimiento o el archivo, con lo cual quedaran notificadas las
partes. Si por la complejidad del asunto no fuere posible la decision inmediata, el
juez podra diferirla por veinticuatro horas, debiendo para ello, en la misma

audiencia, citar a las partes.
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El Articulo 343 del Codigo Procesal Penal establece que al tercer dia de declarar
la apertura a juicio, se llevara a cabo la audiencia de ofrecimiento de prueba ante

el juez de primera instancia que controla la investigacion.

El Articulo 344 del Codigo Procesal Penal establece que al dictar el auto que
admita o rechace la prueba, previa coordinacion con el tribunal de sentencia, el
juez sefalara dia y hora de inicio de la audiencia de juicio, misma que debe
realizarse, en un plazo no menor de diez dias ni mayor de quince, citando a todos

los intervinientes con las prevenciones respectivas.

Practicadas las notificaciones correspondientes, se remitiran las actuaciones, la
documentacion y los objetos secuestrados a la sede del tribunal competente para
el juicio, poniendo a su disposicién a los acusados (Articulo 345 del Caddigo

Procesal Penal)

Juicio

Esta es la etapa principal del proceso ya que frente al Tribunal de Sentencia, que
es distinto al que conocié en la fase preparatoria e intermedia, se produce el
encuentro personal de los sujetos procesales y de los 6rganos de prueba y se

resuelve, como resultado del contradictorio, el conflicto penal.
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CAPITULO Il

2. El Proceso penal

2.1. Definicién

La Abogada Gladis Yolanda Albefio Ovando, en su libro referido con anterioridad,
primeramente cita a Rafael De Pina Vara, quien define el Proceso como “Conjunto
de actos regulados por la ley y realizados con la finalidad de alcanzar la aplicacion
judicial del derecho objetivo y la satisfaccion consiguiente del interés legalmente
tutelado en el caso concreto. Es decir, es el de la pena sefialada en la ley penal y

la ejecucion de la pena”®

Posteriormente, de su autoria, define que el “Proceso Penal, es el conjunto de
actos mediante los cuales los 6rganos competentes, preestablecidos en la ley, con
la observancia de ciertos y determinados requisitos, proporcionan lo necesario
proporcionan lo necesario para aplicar la ley penal el caso concreto. Es decir, es el
proceso que tiende a la averiguacion del sindicado, su responsabilidad, la

imposicion de la pena sefialada en la ley penal y la ejecucion de la pena”®

Otra definicién dice que es el “Conjunto o una serie gradual y progresiva de actos
disciplinados en abstracto por el derecho procesal y cumplidos por érganos
publicos predispuestos, o por particulares obligados o autorizados a intervenir,
mediante él se procura el esclarecimiento de la verdad para aplicar las leyes

penales.”’

% De Pina, Rafael. Diccionario de Derecho. 112 Edicién. Citado por Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op.
Cit. Pag. 4.
% Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 4
%7 Par Usen, José Mynor. El juicio oral en el proceso penal guatemalteco, Editorial Vile, 1997, P4g. 23.
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2.2. Caracteristicas y garantias procesales

El Proceso Penal tiene las siguientes caracteristicas, de acuerdo al criterio de la
Abogada Albefio Ovando:

a. Conjunto de actos regulados por la ley procesal para aplicar la ley penal a
casos concretos.

b. Tiene una funcion de caracter publico.

c. La existencia de presupuestos procesales, como requisito indispensable en
todo Proceso Penal, integrado por: un érgano jurisdiccional competente, las
partes que intervienen en el Proceso Penal y la comision y establecimiento
de un hecho antijuridico; trilogia que es tomada en cuenta por el Proceso

Penal Moderno.®

Asi también cuenta con las siguientes garantias:

2.2.1. El derecho a un juicio previo

El juicio previo limita la accion indiscriminada del poder estatal y da una garantia al
imputado. Siendo sus consecuencias directas, las siguientes:

a) Las condiciones que habilitan para imponer la pena asi como la pena misma,
han de haber sido establecidas con anterioridad al hecho que se pretende
sancionar.

b) Toda sancion debe haber sido fijada en una sentencia, dictada tras un juicio

previo establecido.

La garantia de juicio previo esta contenida en el Codigo Procesal Penal de
Guatemala, en el Articulo 4, donde se establece que “nadie podra ser condenado,
penado o sometido a medida de seguridad y correccion, sino en sentencia firme,
obtenida por un procedimiento llevado a cabo conforme a las disposiciones de

éste Cdodigo y a las normas de la Constitucién, con observancia estricta de las

%8 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 9.
34



garantias previstas para las personas y de las facultades y derechos del imputado
0 acusado. La inobservancia de una regla de garantia establecida en favor del

imputado, no se podra hacer valer en su perjuicio”®

2.2.2. Derecho a ser tratado como inocente

Toda persona es inocente hasta que no se compruebe lo contrario, segun el
Articulo 14 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala (CPRG). Si
una sentencia es la que define o declara la culpabilidad de un sindicado, en tanto
ésta no se emita en forma condenatoria y esté firme, entonces aquél mantiene
juridicamente su estado de inocencia.

Sus consecuencias juridicas son:

a) El in dubio pro reo: La declaracion de culpabilidad es una sentencia.

b) La carga de la prueba corre a cargo de las partes acusadoras.

c) La reserva de la investigacion.

d) Caracter excepcional de medidas de coercion: las medidas de coercion limitan

el derecho a ser tratado como inocente.

2.2.3. El derecho de defensa

El Articulo 12 Constitucional garantiza este derecho y cumple, dentro del sistema
de garantia, un rol especial; ya que, por un lado actia como una garantia mas y
por otra parte es la principal via para asegurar la efectiva vigencia del resto de las
garantias procesales.

Las principales manifestaciones del derecho de defensa son:

a) El derecho a defensa material: es el derecho que tiene el imputado a intervenir
personalmente en el procedimiento para ejercer su defensa.

b) La declaracién del imputado: tiene como finalidad basica, ser un medio de

defensa material y no una fuente de informacion privilegiada y absoluta, como

% Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, Cédigo Procesal Penal, Articulo 4.
35



existia en el proceso anterior no se puede plantear acusacion sin haberse oido al
imputado.

c) El derecho a la defensa técnica: El articulo 104 prohibe al Abogado descubrir
circunstancias adversas a su defendido en cualquier forma que las hubiera
conocido.

La obligacion primera del Abogado no es el esclarecimiento de los hechos sino la
defensa del imputado.

d) Necesario conocimiento de la imputacion: El derecho de defensa implica el
derecho a conocer los hechos que se le imputan, tanto antes de la primera
declaracion como al plantearse la acusacion y al iniciarse el debate para que de
esta manera poder defenderse sobre los mismos. El respeto a éste principio
genera la obligatoria correlacién entre acusacion y sentencia, por el cual no se
puede condenar por hechos por los que no se ha acusado.

e) Derecho a tener traductor: El imputado tiene derecho a tener traductor sino
comprendiere la lengua oficial, por comprender no basta tener un conocimiento
aproximado de la lengua, por lo que tendran derecho aquellos que aun
entendiendo el espafiol, no lo dominen con soltura. Incluso, la ley prevé en su
articulo 142 que los actos procesales se realicen en idiomas indigenas con

traducciéon simultanea al espafiol.

“El derecho de defensa no se restringe solo al ambito penal, sino que abarca todas
las ramas del derecho, pues el texto constitucional se orienta en sentido amplio:
"la defensa de la persona y sus derechos"; asimismo, dentro del proceso penal,
debe ampliarse no solo al imputado, sino a toda persona que durante este pueda
verse afectada en sus derechos. Es, entonces, por disposicion constitucional, un

derecho amplio y extensivo.”*

0 Ramirez, Luis; Gustavo Cetina Fernando Lépez, Miguel Urbina, Claudia Paz y Paz. El proceso penal en
Guatemala. Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales de Guatemala.
http://unpanl.un.org/intradoc/groups/public/documents/icap/unpan028378.pdf. Consultado 18/04/2015
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2.2.4. Prohibicion de persecucion y sancién penal multiple

Aunque en nuestra Carta Magna no aparece de manera explicita, en un estado de
derecho no se puede permitir que una persona pueda ser enjuiciada 0 sancionada
repetidas veces por los mismos hechos (non bis in idem). Los pactos
internacionales sobre Derechos Humanos, y mas especificamente el Pacto
Internacional sobre Derechos Politicos sefiala en su articulo 14 inciso 7, que nadie
podra ser juzgado ni sancionado por un delito por el cual haya sido condenado o
absuelto por una sentencia firme de acuerdo con la ley y el procedimiento penal de
cada pais. En el mismo sentido se pronuncia la Convencién Americana en su

articulo 8, inciso 4.

El Cddigo Procesal Penal, en su Articulo 17 sefiala que habra persecucion penal
mas de una vez por el mismo hecho. Sin embargo, cuando se dé el doble requisito
de persecucién a la misma persona por los mismos hechos el articulo citado
establece que se admitira cuando:

a) La primera fue intentada ante tribunal incompetente.

b) Cuando la no prosecucion proviene de defectos en la promociéon o en el
ejercicio de la misma.

c) Cuando un mismo hecho debe ser juzgado por tribunales o procedimientos

diferentes, que no puedan ser unificados, segun las reglas respectivas.

NE BIS IN IDEM “Para hacer aplicable el principio es necesario tomar en cuenta los
requisitos doctrinarios: que se trate de la misma persona, del mismo hecho y del
mismo motivo de persecucién. En este sentido, es necesario plantear tipos de
resolucion que definan cuando una causa constituye cosa juzgada y que incluyan
estos dos elementos: tradicionalmente, la sentencia y el sobreseimiento. En ultima
instancia, el principio politico se refiere a que el Estado puede reaccionar mediante

una sancién o su amenaza solamente una vez por el mismo hecho.”**

! Ibid.
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2.2.5. Limitacién estatal a la recoleccién de informacion

Un proceso penal finaliza con la averiguacion de la verdad sobre un hecho
delictivo, las circunstancias en que se dio y el grado de participacion del imputado;
pero este fin no es absoluto, pues esta limitado por el respeto a los derechos
individuales del imputado, contenido en la Constitucion de la Republica y los

tratados internacionales.

Nuestra Carta Suprema “ha dado importancia especial, dentro de las garantias
ciudadanas, a las normas referidas a la limitacion del ejercicio de poder penal del
Estado en la averiguacion de la verdad. Asi puede asegurarse que el
procedimiento penal guatemalteco, al cumplir su finalidad principal (la busqueda
de la verdad), no puede afectar la libertad, la dignidad y la seguridad de los

ciudadanos.”*?

Las principales limitaciones a la facultad de recoleccion de informacion son:

a) El derecho a no declarar contra si ni contra sus parientes: Este principio viene
recogido en la Constitucion en su articulo 16, en el Pacto en el articulo 143, inciso
3, literal g y en la Convencion Americana sobre derechos humanos en su articulo
8, inciso 2, literal g.

b) La prohibiciéon de cualquier tipo de tortura: La tortura, psiquica o fisica, ejercida
contra imputado o terceros, con el objeto de obtener informaciéon en el proceso
gueda totalmente prohibida. La convencion en su articulo 5, inciso 2 y el Pacto en
su articulo 7 lo prohiben de forma expresa.

c) La protecciéon a la intimidad de los ciudadanos: El Estado debe respetar la
intimidad de los ciudadanos y tan solo en casos excepcionales, debidamente
justificados, ciertas injerencias se autorizan.

Las limitaciones son concretas.

e |nviolabilidad de la vivienda.

2 Ibid.
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¢ Inviolabilidad de correspondencia y libros.

e Secreto de comunicaciones telefénicas, radiofénicas, cablegraficas y otros
productos de la tecnologia moderna. (La Corte de Constitucionalidad derogo el
articulo 205 que establecia limitaciones a este principio)

e Limitacion al registro de personas y vehiculos.

2.2.6. Publicidad

En el Articulo 30 de la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala se
establece que todos los actos de la administracion son publicos. Asi también la
Convencién Americana sefala en su articulo 8 inciso 5, la publicidad del proceso

penal salvo en lo necesario para preservar los intereses de la justicia.

El juicio publico facilita la intervencién del imputado, la observancia ciudadana
sobre las acciones de los operadores de justicia. Sin embargo, esta publicidad
tiene su lado negativo, ya que el imputado podria verse sometido a escarnio
social, por el simple hecho de ser sometido a un proceso judicial. El articulo 314
del CPP limita durante el procedimiento preparatorio, la publicidad a las partes

procesales y el deber de reserva.

En el desarrollo del debate, la norma sera la publicidad, la que podra limitarse en
los casos sefialados en el Articulo 356, mediante resolucién debidamente

fundamentada.

2.2.7. Derecho a ser juzgado en un tiempo razonable

El Articulo 7, inciso 5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
establece que toda persona detenida o retenida “...tendra derecho a ser juzgada
dentro de un plazo razonable o a ser puesta en libertad, sin perjuicio de que

continue el proceso.”
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Y el Articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos también
establece que toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y
dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier
acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y
obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caréacter.

Este también es un derecho basico del sindicado, ya que persigue resolver en el
menor tiempo posible, su situacion juridica. Asi mismo la Corte de
Constitucionalidad se ha pronunciado al respecto en cuanto a sugerirle al Juez
contralor de la investigacion, es decir al Juez de Primera Instancia Penal, (Articulo
47 del Codigo Procesal Penal) que cumpla con un plazo razonable para la
investigacion y que la misma se lleve a cabo en el menor tiempo posible, no
necesariamente hasta llegar al tope de los plazos fijados por la ley, todo esto en
base al caracter racional que debe tener el Juez de Primera Instancia Penal dentro

del Proceso Penal.

Asi mismo existe un Acuerdo Marco Interinstitucional para la implementaciéon
efectiva de las Reformas al Codigo Procesal Penal suscrito entre la Camara Penal
de la Corte Suprema de Justicia, Ministerio Publico e Instituto de la Defensa
Publica Penal, suscrito en fecha treinta y uno de agosto del afio dos mil diez, en el
cual el plazo razonable para la investigacion debe enmarcarse dentro de los
maximos de 3 y 6 meses, segun sea el tipo de medida de coercidon impuesta; los
jueces deben ser objetivos en la fijacidn de plazos razonables, en especial en los
delitos complejos o graves, que conlleva mayores y especiales actos de
investigacion; los jueces fijaran el plazo razonable, entre el maximo solicitado por
el Fiscal y el minimo propuesto por la defensa; cuando ambos intervinientes y
otros , coincidan en el mismo plazo, los jueces deben atender a esta solicitud y no

fijar un plazo diferente al pedido por aquellos.
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En la practica el criterio del Juez para fijar el plazo razonable, lo realiza tomando
en cuenta los plazos solicitados por parte del Ministerio Publico y la Defensa del
sindicado, manteniendo un equilibrio en cuanto a ambas solicitudes, porque el
Ministerio Publico por lo regular solicita el maximo y la Defensa solicita un tiempo
minimo, asi mismo, el Juez Contralor de la investigacion debe tomar en cuenta
varias situaciones como por ejemplo, si es necesario recabar pericias sobre

armas, drogas, pruebas de acido desoxirribonucleico (ADN), etc.

El Codigo Procesal Penal Guatemalteco practica este principio a través de las
medidas desjudicializadoras y el procedimiento abreviado, los cuales viabilizan la
resoluciéon de procesos. En este aspecto, el procedimiento preparatorio, de
acuerdo al Articulo 323 de la misma Ley, indica que éste debera concluir lo antes
posible y que deberd procederse con la celeridad que el caso amerita, lo que
debera llevarse a cabo en un plazo no mayor de tres meses. Incluso en la fase de
apertura, segun el Articulo 324 Bis, el juez otorga solamente un plazo de tres dias
al Ministerio Publico para que formule la acusacion, si no lo hubiere hecho en el
plazo de tres meses luego de dictada la prisién preventiva, con lo cual se cumple
con este Principio.

2.2.8. El derecho a un juez imparcial

“La imparcialidad no es una condicion que se logra creando mecanismos que
impidan influencias externas o politicas. Por esto, dentro de las legislaciones se
opta por proteger la condicion personal del juez, de circunstancias que
objetivamente puedan influir en su criterio y afectar, asi, la imparcialidad. En este
sentido, el articulo 12 de la Constitucion contiene una norma clara referida a la
intencion y la necesidad de la imparcialidad de los juzgadores; en esta se prohibe
el juzgamiento de un ciudadano por tribunales especiales o secretos, por

procedimientos que no estén establecidos legalmente.”*?

* Ibid.
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El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos y la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, de los cuales Guatemala es parte, establecen como

derecho del imputado, a ser juzgado por un juez o tribunal imparcial.

Nuestra Carta Magna, aborda el tema de la independencia judicial desde dos
contornos: la independencia del poder judicial y la independencia personal de los
jueces. “La independencia del Organo Judicial es condicion esencial del sistema
democratico representativo. Asi, definiendo la estructura del Estado, la
Constitucion Politica de la Republica, en el articulo 141, prescribe que "La
soberania radica en el pueblo quien la delega, para su ejercicio, en los

Organismos Legislativo, Ejecutivo y Judicial.”**

En cuanto a la independencia personal de los jueces, la misma fuente citada
indica que “La independencia personal de los jueces, como ya se sefiald, goza
también de fundamento constitucional, pues en el articulo 203 se dispone: "Los
magistrados y jueces son independientes en el ejercicio de sus funciones y
Unicamente estan sujetos a la Constitucion de la Republica y a las leyes. A
quienes atentaren contra la independencia del Organismo Judicial, ademas de
imponérseles las penas fijadas por el Cédigo Penal se les inhabilitara para ejercer
cualquier cargo publico”. Interpretando correctamente este precepto, la
independencia de los jueces es absoluta, ya que son independientes aun del

mismo 6rgano judicial; su Gnica sujecién es para con la ley.”*

El Articulo 7 Cédigo Procesal Penal, dice lo siguiente: “El juzgamiento y decision
de las causas penales se llevara a cabo por jueces imparciales e independientes,
solo sometidos a la Constitucion y a la ley. La ejecucion penal estara a cargo de
jueces de ejecucion. Por ningun motivo las restantes autoridades del Estado

podran arrogarse el juzgamiento de causas pendientes...”, con lo cual la

* Ibid.
* 1hid.
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independencia e imparcialidad de los jueces son, pues, presupuestos claros

dentro de la ley.

2.3. Principios del proceso penal

Los principios procesales que son el fundamento del proceso penal guatemalteco
van con relacion a las garantias plasmadas en la Constitucion Politica de la
Republica, y puede decirse que “Son un conjunto de pautas, sistemas y lineas
juridicas, que la legislacion regula, para orientar a las partes y al juez, dentro de la
substanciacion del proceso penal, desde un acto de iniciacibn hasta su

finalizacion.”*®

Dentro de los principios especiales podemos mencionar:
1. Oficialidad

2. Contradiccion

Oralidad

Concentracion

Inmediacién

Publicidad;

Sana Critica Razonada

Doble Instancia

© © N o 0o b~ W

Cosa juzgada

Principio de Oficialidad:
“El Principio de Oficialidad obliga al Ministerio Publico a realizar o promover la
pesquisa objetiva de hechos criminales y a impulsar la persecucion penal. La

instruccion del Ministerio Publico requiere, como supuesto, que el hecho

** PROGRAMA DE DERECHO PROCESAL PENAL I. Red Universitaria. Guatemala. http://redusacunoc.
tripod .com/PROCESAL_PENAL.html. Consultado 11/04/2015.
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pesquisado revista los caracteres de accion delictiva y la investigacion deja intacto

el derecho del agraviado a participar en el proceso en calidad de parte.”*’

Principio de Contradiccion:

“Con base a la garantia constitucional, del derecho de defensa que asiste al
imputado, la legislacion adjetivo penal establece un régimen de bilateralidad e
igualdad, en la relacién juridica procesal. Esto da oportunidad suficiente a las
partes procesales, para oponerse en iguales condiciones de acusacion y defensa.
Las "partes" tienen amplias facultades para hacer valer sus derechos y garantias
en el proceso penal, pues mientras el Ministerio Publico ejerce la persecucion
penal; por otro lado, el imputado tiene la facultad de defenderse de esa imputacion
gue se le hace. De ahi que las partes por este principio, tienen el derecho del
contradictorio, de oponerse a la imputacion que se les haga. Para que esto sea
efectivo, se hace necesario, también, que ambas partes procesales, acusacion y
defensa, tengan los mecanismos de ataque y defensa e idénticas posibilidades de

alegacion, prueba e impugnacion.”*®

Principio de Oralidad:

El Principio de Oralidad “asegura el contacto directo entre los elementos de
pruebay el Juez de sentencia, representa la forma natural de esclarecer la verdad,
de reproducir l6gicamente el hecho delictuoso, de apreciar la condicion de las
personas que suministran tales elementos... (sic) En especial la oralidad sirve para
preservar el principio de inmediacion, la publicidad del juicio y la personalizacion
de la funcion judicial. La oralidad como principio procesal, encuentra su
fundamento en el Articulo 363 del Codigo Procesal Penal, que dice: "El debate
sera oral. En esa forma se produciran las declaraciones del acusado, de los

organos de prueba y las intervenciones de todas las personas que participan en él.

4 Ibid.
8 Ibid.
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Las resoluciones del tribunal se dictaran verbalmente, quedando notificados todos

por su emisién, pero constaran en el acta del debate".*

Principio de Concentracion:

“La inmediacion exige también una aproximacion temporal entre la recepcion de la
prueba y el pronunciamiento jurisdiccional que se base en ella. Por eso, los
beneficios del principio se aseguran mediante la regla de que el debate debe
realizarse durante todas las audiencias consecutivas que sean necesarias hasta

su terminacion.

Esta concentracién de los actos que integran el debate (la regla se denomina
también asi) asegura que la sentencia sera dictada inmediatamente después de
que sea examinada la prueba que ha de darle fundamento, y de la discusion de
las partes. La relativa unidad de tiempo que resulta de esta regla, permite la
actuacion simultanea de todos los sujetos procesales y una valoracion integral de
las probanzas, alejando la posibilidad de que se olvide el resultado de los medios

probatorios recibidos o los interprete de modo incorrecto.

Con este principio se procura, por un lado, evitar que el fraccionamiento de los
actos del debate deforme la realidad con la introduccion de elementos extrafios, y
por el otro, asegurar que los recuerdos perduren en la memoria de los jueces en el
momento de la deliberacion y de la decision, que es la actividad que encierra la
tarea de sintesis de todo el juicio, siendo necesario que el Juez en el momento de
pronunciar el fallo, tenga vivo en la mente, todo lo que ha oido y visto. Entonces el
debate y la substanciacion de pruebas, médula espinal del juicio oral, deben
realizarse en base a este principio, en forma concentrada en el tiempo y en el

espacio determinado.

© Ibid.
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La concentracion procesal, estd regulada por el Cddigo en el articulo 360, al
sefialar que el debate continuard durante todas las audiencias consecutivas que

fueran necesarias hasta su conclusién.”®

El Principio de Inmediacion:

Con el Principio de Oralidad surge el Principio de Inmediacion, al que también se
le ha llamado «comparfiero de viaje de la oralidad». “Aparece también en la fase
probatoria y se une en forma inseparable a la oralidad, para funcionar como

principios hermanos que dan fundamento al sistema acusatorio.

Para conseguir el imperio de la verdad es necesario que los sujetos procesales
reciban inmediata, directa y simultdneamente los medios de prueba que han de
dar fundamento a la discusion y a la sentencia. Por consiguiente, la regla de
inmediacion implica:

1°.-El contacto directo del Juez con los elementos probatorios en que ha de basar
Su juicio y decision;

2°.-El contacto directo de todos los sujetos procesales entre si, en el momento de

recibir esas pruebas. Ambos aspectos son importantes.

Este principio procesal se hace patente en el proceso penal, pues de acuerdo con
el Codigo, exige que el debate se realice con la presencia ininterrumpida de los
jueces llamados a dictar la sentencia, del Ministerio Publico, del acusado, de su
defensor y de las demas partes o sus mandatarios; los sujetos procesales
principales, no pueden abandonar la sala donde se desarrolla el juicio, excepto las

partes civiles.”*

Principio de Publicidad:
“El principio de publicidad de las actuaciones procesales es una conquista del

pensamiento liberal frente al procedimiento escrito o «justicia de gabinete» del

% pid.
1 pid.
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antiguo régimen; el movimiento liberal opuso la publicidad del procedimiento como
seguridad de los ciudadanos contra el arbitrio y eventuales manipulaciones
gubernamentales en la constitucion y funcionamiento de los tribunales, asi,
también, como instrumento de control popular sobre la justicia. El principio de
publicidad tiene sus antecedentes en la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, y es recogido en el articulo 10 que establece: "Toda persona tiene
derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente y con justicia
por un tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de sus derechos y
obligaciones o para el examen de cualquier acusacion contra ella en materia

penal".>?

El Codigo Procesal Penal establece en su Articulo 12 la obligatoriedad, gratuidad

y publicidad en los procesos, indicando que: "La funcién de los tribunales de

justicia en los procesos es obligatoria, gratuita y publica. Los casos de diligencias

0 actuaciones reservadas seran sefialadas expresamente por la ley.” Ademas, el

Articulo 356 de la misma norma determina que el debate debe ser publico, pero

que el tribunal puede resolver de oficio, que se efectle, total o parcialmente, a

puertas cerradas, cuando se den los siguientes aspectos:

1) Afecte directamente al pudor, la vida o la integridad fisica de alguna de las
partes o de persona citada para participar en él;

2) Afecte gravemente el orden publico o la seguridad del Estado;

3) Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial cuya revelacién
indebida sea punible;

4) Esté previsto especificamente;

5) Se examine a un menor, si el tribunal considera inconveniente la publicidad,

porque lo expone a un peligro.

La resolucion sera fundada y se hara constar en el acta del debate. El tribunal

podrd imponer a los que intervienen en el acto el deber de guardar reserva sobre

> Ibid.
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los hechos que presenciaren o conocieren, decision que también constara en el

acta del debate.

Principio de Sana Critica Razonada:

“Este Principio obliga a precisar en los autos y las sentencias, de manera explicita,
el motivo y la razon de la decision, lo cual hace al juez reflexivo y lo obliga a
prestar atencion al debate y al examen de las leyes o doctrinas que tienen relacion

con la cuestion litigiosa.”™?

Principio de Doble Instancia:

El Articulo 211 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala establece
gue en ningun proceso habra mas de dos instancias, lo cual también va en
concordancia con el reconocimiento, por parte del Estado de Guatemala, de los
convenios y tratados internacionales que garantizan el derecho de recurrir del fallo

ante juez o tribunal superior.

En nuestro sistema de justicia, la doble instancia se relaciona especificamente con
el Recurso de Apelacién, el cual se refiere y obliga la revision completa del fallo de
primer grado, ya sea que favorezca o perjudigue a quien lo interpuso o al
procesado mismo. Esto viola el principio de favor rei, pero es corregido en el
Cdédigo Procesal Penal, Articulo 422, Reformatio in peius, que establece que
cuando la resolucién sdélo haya sido recurrida por el acusado o por otro en su
favor, no se podra modificar si lo perjudica, salvo que los motivos se refieran a

intereses civiles como dafios y perjuicios provocados, por ejemplo.

Principio de Cosa juzgada:

Cada proceso judicial finaliza con la sentencia y que ésta esté firme, que, segun el
Derecho Procesal Penal, absuelve o condena al acusado. “Lo anterior significa
gue llega un momento en que todas las fases del proceso estan agotadas y que la

sentencia dictada es irrevocable, no susceptible de impugnacion por haberse

% Ibid.
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agotado o dejado de interponer los recursos pertinentes. Materialmente han
concluido las posibilidades de un nuevo examen del fallo y, en consecuencia, no
podra abrirse nuevo proceso por las mismas acciones entre las mismas partes y

con el mismo fin.

La Cosa Juzgada implica: a) In impugnabilidad; b) imposibilidad de cambiar de
contenido; c) no procede recurso alguno; y, d) ejecutoriedad, capacidad de hacer
cumplir por medios coactivos lo dispuesto en la sentencia. Responde a una
necesidad de autoridad en el sentido de que la sentencia adquiere caracter
definitivo y que la decision contenida no sera modificada.

Ahora bien, la Cosa Juzgada, tiene excepciones cuando datos relevantes o
causas desconocidas en el proceso fenecido 0 nuevas circunstancias evidencien
claramente errores que hacen que la verdad juridica sea manifiestamente distinta
a lo ocurrido en la realidad objetiva, o se descubran actividades dolosas que
muestran que el principio de Cosa Juzgada lesiona la justicia, procede el recurso
de revision, que mas que un recurso es un procedimiento especial de reexamen

de una sentencia ejecutoriada.

Puede decirse que la revision también responde, a la luz de los nuevos conceptos,
al principio de seguridad juridica, pues no hay seguridad donde hay injusticia. Pero
la mayor justificacion de la revision es que el Estado democratico contemporaneo,
como se dijo, protege bienes e intereses individuales, sociales y solidarios de
manera coordinada. Todo lo cual justifica la ampliacion de los casos que provocan

la revision.”*

El Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, consecuente con los modernos
postulados juridicos y la Constitucion Politica de 1985, en su Articulo 455 indica

los motivos especiales de revision:

% Ibid.
49



1. Cuando se presenten documentos decisivos ignorados, extraviados y no
incorporados al procedimiento;

2. Cuando se demuestre que un medio de prueba, al que se le concedi6 valor
probatorio en la sentencia, es falso, adulterado, falsificado o invalido;

3. Cuando la sentencia condenatoria ha sido pronunciada a consecuencia de
prevaricacion, cohecho, violencia y otra maquinacion fraudulenta, cuya
existencia fue declara en fallo posterior firme;

4. Cuando la sentencia penal se basa en una sentencia anulada o que ha sido
objeto de revision;

5. Cuando después de la condena sobrevengan hechos o elementos de prueba
gue hacen evidente que el hecho o circunstancia que agravo la imposicion de
la pena, no existio, o se demuestre que el condenado no cometio el hecho que
se le atribuye;

6. La aplicacién retroactiva de una ley penal mas benigna que la aplicada en la

sentencia.

Como podra determinarse, que en estos casos, la revisibn procede contra
sentencias condenatorias firmes. Este mismo principio motiva a que cuando en
una nueva ley sustantiva la pena de un delito sea menos grave Yy, por lo tanto, se
impongan una pena menor, sea revisado el proceso porque se entiende que ha

cambiado el criterio para calificar el hecho y por ende la pena correspondiente.

Habiendo concluido la definicibn de cada uno de estos principios, es oportuno
referir que lo que el Doctor en Derecho y tratadista guatemalteco, César Barrientos
Pellecer, dice sobre los propésitos que motivaron la formulacién del Cédigo
Procesal Penal en Guatemala: “Tales propdsitos, que forman el espiritu y la razon
de la reforma procesal penal, son conceptualizados en éste trabajo como
principios procesales y divididos, a su vez, en generales y especiales, los primeros
para significar la propuesta de politica criminal del Estado en materia procesal. Los
segundos, para sefalar la forma de ser o manera de desenvolverse del nuevo
proceso penal.
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Puede cuestionarse la division y clasificacion de los principios desarrollados,
decirse que son mas, menos, 0 que algunos se mezclan o confunden con
garantias procesales. Puede asimismo argumentarse que no concuerda el estudio
presentado con los de autores internacionales o nacionales. Pero, como se dijo en
el primer pérrafo, la aspiracion es dar a conocer en forma sistematizada los
aspectos vertebrales que constituyen los motivos del Decreto 51-92 del Congreso

de la Republica de Guatemala.

La intencidén no solo es de dar a conocer, es tratar de que en la operacién de la
justicia penal se tengan presentes, para evitar la desnaturalizacion de la ley de
referencia, lo que ocurre a menudo en Guatemala, en donde por lo general el

formalismo hace perder el espiritu de las leyes”™

También indica que “los principios procesales son los valores y postulados
esenciales que guian el proceso penal y determinan su manera de ser como
instrumento para realizar el derecho del Estado a imponer las consecuencias
juridicas derivadas de los actos humanos tipificados en la ley como delitos o faltas.
Son también criterios orientadores de los sujetos procesales y constituyen
elementos valiosos de interpretacion, facilitan la comprension del espiritu y los

propositos de la jurisdiccion penal.”®

2.4. Sujetos del proceso penal

En un proceso penal los sujetos intervienen accionado los poderes sustanciales de
realizacion del derecho penal. De acuerdo a Eugenio Forian, en su libro

Elementos de derecho procesal penal, dice que son las personas "...entre las
cuales se desenvuelve y existe la relacion juridica: Juez, Ministerio Publico,

acusado y los sujetos accesorios intervienen en el proceso por iniciativa propia o

% Barrientos Pellecer, César Ricardo. Derecho procesal penal guatemalteco. 2a. ed.; Guatemala; (s.e.), 1990.
Pags. 60 y 61.
*® Ibid. P4g. 69.
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por llamada, son contingentes y se reducen a tres: parte civil (actor civil), el
civiimente responsable para el resarcimiento del dafio derivado del delito y el

civimente obligado al pago de la multa”.>’

También podemos referir lo escrito por el autor Jorge Claria Olmedo: "Son sujetos
del proceso penal las personas publicas o privadas que intervienen necesaria o
eventualmente en su caracter de titulares del ejercicio de los poderes de
jurisdiccién, accién o defensa, puestos en acto ante la presencia de un concreto
objeto procesal penal. El poder de jurisdiccion es ejercido por el tribunal en toda la
amplitud del objeto procesal. El poder de accién es ejercido, en cuanto a lo
principal (penal) por el acusador y en cuanto a lo accesorio (civil) por el actor civil.
La defensa, en su formulacion especifica, es ejercida por el imputado y en su caso

por el tercero civiimente demandado.

De estos sujetos son principales los que necesariamente deben intervenir durante
todo el desarrollo del proceso penal para que pueda llegarse a un valido
pronunciamiento definitivo sobre el fondo. Se vinculan directamente al objeto
principal o sea a la cuestion penal a través de los tres poderes de realizacion. El
mas eminente es el tribunal que ejerce la jurisdiccion. Frente a él esta el acusador
en cuanto persigue penalmente ejercitando la accion penal, y el imputado en

cuanto perseguido penalmente que ejerce su propio derecho de defensa."®

“Son principales o esenciales todos los sujetos que actdan en vinculacion directa
con la pretension penal, aunque también lo hagan con respecto a la pretension
civil (casos del querellante y del imputado). Cuando la cuestion civil ha sido
introducida al proceso, el tribunal competente debe ejercer la jurisdiccion respecto
de ambas pretensiones: la penal y la civil. Si la instancia civil se dirige contra el

imputado, éste opondrd sus pretensiones defensivas también respecto de la

5" Florian, Eugenio. Elementos de derecho procesal penal, Barcelona, Espafia, Editorial Bosch, 1964, P4g. 87.
%8 Clari4 Olmedo, Jorge A. Derecho procesal penal, Tomo I, Buenos Aires, Argentina, Rubinzal-Culzoni
Editores, 1998. Pég. 261.
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cuestién civil. Algunos cdodigos imponen al Ministerio Fiscal ejercer en el proceso
penal la accién civil en casos taxativos.

La ausencia de cualquiera de estos sujetos esenciales afecta la existencia valida
del proceso por defecto en los presupuestos procesales: sin la intervencion de un
tribunal, de un acusador y de un imputado no se podr4 dictar validamente

resolucion sobre el fondo en lo principal.”®

“Son sujetos secundarios, accesorios o eventuales del proceso penal las personas
que intervienen en él por vincularse directa y exclusivamente con la cuestion civil,
y también con la cuestién penal cuando a la par del Ministerio Fiscal se permite
intervenir al querellante en los delitos perseguibles por accion de ejercicio publico.
Su denominacion de "secundarios" surge en oposicion a "principales”. Su caracter
de eventuales indica que su presencia no es indispensable para que se

desenvuelva legalmente el proceso penal.”®

Para dar a conocer conceptos de los sujetos o partes en el proceso, el autor
citado hace el siguiente resumen:

“ El tribunal, en cuanto manifestacion del 6rgano jurisdiccional y personificado en
el juez, es el sujeto principal mas eminente que tiene a su cargo el ejercicio de la
jurisdiccion, dirigiendo el proceso y resolviendo en él tanto provisional como
definitivamente.

- El Ministerio Fiscal, en cuanto corporacion de funcionarios llamados fiscales, es
el sujeto publico principal que necesariamente y por imperio de la ley hace valer la
pretension penal; es el acusador publico de actuacion inevitable en el sistema de
acusacion oficial.

- El imputado es la persona que efectiva y necesariamente se introduce como
sujeto principal y privado en el proceso, por dirigirse en su contra la pretension
penal; eventualmente también puede dirigirse en su contra la pretension civil.
Ejerce el derecho de defensa que la Constitucion le acuerda, haciendo valer la

pretensién de rechazo de la imputacion (excepcion).

% Ibid. P4g. 263.
% Ibid.
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- El querellante exclusivo es el sujeto particular principal que interviene en el
proceso como unico acusador en los delitos perseguibles por accion de ejercicio
privado, entablando la correspondiente querella ante el tribunal penal, y haciendo
valer eventualmente la pretension civil.

- El querellante conjunto es el sujeto particular y eventual que se introduce en el
proceso penal a la par del Ministerio Fiscal haciendo valer contra el imputado una
pretension penal y eventualmente civil, fundada en el mismo hecho imputado por
el acusador publico.

- El actor civil es el sujeto particular y secundario que se introduce en el proceso
mientras esté pendiente la accion penal, haciendo valer la pretension civil surgida
del mismo hecho contenido en la imputacion.

- El tercero civiimente demandado es el sujeto particular y accesorio que por
citacion o espontaneamente se introduce en el proceso penal cuando se ejerce en
él la accion civil, por afirmarse que conforme al derecho privado ha de responder
por el dafio causado con el delito que se atribuye al imputado, 212. Con respecto a
los sujetos que acttuan haciendo valer pretensiones en forma activa o pasiva ante
el érgano jurisdiccional, la categoria de "partes" que tienen en el proceso civil
(demandante y demandado) es discutible frente a la cuestién penal, o sea en su
proyeccion al acusador y al imputado. Se discute el alcance sustancial del
instituto, el que legislativamente deberia ser aceptado con valor meramente

formal.”®*

En el ambito nacional, la Abogada Albefio Ovando, en su libro El juicio oral en el
proceso penal guatemalteco los define como: “las personas entre las cuales se
desarrolla la relacion juridica. Al referirnos al Proceso Penal, tenemos que
generalmente hay una persona acusadora, que puede ser una persona en
particular, cuando la acusacion es iniciada por persona determinada, pudiendo ser
el propio ofendido, o bien, cuando la acusacion la inicia el Ministerio Publico,
estamos ante una acusacion oficial. También hay una persona en contra de quien

se ejercita la accion penal, que es el acusado, procesado, inculpado, o imputado;

%1 |bid. Pags. 264 y 265.
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quien debe de proveerse en el trdmite del proceso de un defensor,

preferentemente desde que el imputado es privado de su libertad.”®?

Como hemos visto y podemos deducir, en el Proceso Penal se toma sujetos
procesales a las partes que también son: el acusador, el acusado y su defensor.
La parte acusadora es la que “ejercita la accion penal, puede ser un particular, que
resulte ofendido por hecho delictivo cometido en su contra; en este caso es
acusador particular, o bien sea que la accion penal sea encomendada al Ministerio
Publico, siendo éste acusador oficial”’, ya que representa al Estado en el ejercicio

de la accién penal publica.

La parte acusada es la persona contra la cual va orientada la accién penal o
contra quien se instruye un proceso penal. A decir de la Abogada Albefio Ovando,
esta denominacién va variando segun la fases en la que se encuentre el proceso;
ya que de acuerdo al Decreto 51-92 del Congreso de la Republica, Cdédigo
Procesal Penal de Guatemala, consta de cinco: en la fase de instruccion se
denomina sindicado, imputado y procesado; en la intermedia, de juicio y hasta la
sentencia es utilizado el termino acusado; y en la Ultima, que es la de ejecucion,

se denomina condenado.

“El defensor, es la persona que toma a su cargo la defensa de otra u otras. Si la
actividad es desarrollada por un profesional del Derecho, se le denomina Abogado
Defensor. ... El defensor es “parte” importante en el Proceso Penal, ya que no es
un simple asistente del proceso, sino que integra la personalidad procesal y
colabora con el titular del juzgado en el desarrollo del proceso, en la interesante

investigacién de la verdad, con el fin de la actuacién en justicia.”®®

62 Albefio Ovando, Gladis Yolanda. Op. Cit. P4g. 64.
% |bid. Pag. 6.
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CAPITULO IlI

3. El principio de oportunidad procesal

Introduccion:

La Constitucion Politica de la Republica de Guatemala esta inspirada en los
principios de igualdad, seguridad, justicia y paz; mismos que sirvieron de base
para plasmar lo que hoy conocemos como Garantias Constitucionales, siendo el
Estado el principal garante de su estricto cumplimiento, puesto que se trata de

derechos inherente a la persona humana.

En el Curso de Derecho Penal, de De Ledén Velasco y De Mata Vela, podemos
encontrar que en la actualidad el proceso penal “es una sintesis evolutiva de
diversas manifestaciones que dieron origen a la facultad que tiene el Estado de

administrar justicia a través de sus 6érganos jurisdiccionales™esta evolucion pasoé
por varias épocas en las que encontramos en primer término a la época de la
venganza privada en la que eran los particulares quienes a su libre disposicion
controlaban aquellas situaciones que se consideraban contrarias a las costumbres
y que afectaban a sus bienes, realizando asimismo el juicio de reproche y
castigandolas sin ningun limite; conociéndose ésta, como la primera etapa del
Derecho Penal... dentro de la época de la venganza privada, denominada como la
venganza sin limites; surge, debido a los excesos los que las personas
administraban justicia, una forma de arreglo menos perjudicial, pero igualmente
sanguinaria, la Ley del Talién, con la que se buscaba castigar igualmente todas

aquellas conductas que eran contrarias a las costumbres del lugar...”®*

En esta época, en la que persistia la forma vengativa de castigar, es decir, 0jo por
ojo y diente por diente, surge una nueva forma de conciliacién, la cual pretendia

reparar el dafio causado, pero de formas mas razonables. También fue

% De Le6n Velasco, Héctor Anibal y José Francisco De Mata Vela. Curso de derecho penal guatemalteco,
parte general y parte especial. Guatemala. (s.e.), 2003. Pags. 15y 16.
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implementada la delegacién imponer castigos en personas de mayor importancia
dentro de la sociedad, quienes eran considerados guias espirituales del pueblo y
enviados por un Dios supremo, razon por la que se le denominé venganza divina.
Esta circunstancia provoco que se les quitara dicha delegacion, llevandonos a la

época de la venganza publica con el surgimiento del Estado.

La facultad de poder administrar justicia pertenece al Estado, poniéndose de
manifiesto para distintos factores que orientaron a la ley penal a una completa
desigualdad en cuanto a la forma en que se administré la justicia ya que las clases
sociales y el favoritismo politico no permitia la evoluciéon a un sistema penal que
pudiera satisfacer las necesidades de la poblacion al aplicar la leyes, no la justicia;
a los pobres se les castigaba mientras que a los adinerados se les amonestaba si
su esfera lo consideraba. Segun lo referido por los autores De Le6n Velasco y De
Mata Vela “esta época resultod ser una de las mas sangrientas puesto que a costa
de mantener un supuesto ordenamiento juridico y una armonia social, se utilizaba
la ley como una forma de castigo a quien no compartia simples ideales de la
época; luego de esto, surgen las Escuelas Clasica y Positiva del Derecho Penal en
las que se busca humanizar el Derecho Penal y ponerle un freno al Estado en sus

excesos, caracteristicas del derecho penal que han evolucionado...”®®

En 1948 fue proclamada la Declaracion Universal de los Derechos Humanos por
las Naciones Unidas, declarando de vital importancia la proteccién de los derechos
inherentes a la persona humana, lo cual sirve de base para regularlo en la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala; en este tema, por ejemplo, el
respeto al derecho de inocencia que toda persona acusada de un delito tiene, el
derecho a que se presuma su inocencia mientras no se pruebe lo contrario
conforme a la ley y al juicio publico en el que se le hayan asegurado todas las

garantias necesarias para su defensa; aun asi en Guatemala era necesario llevar

% |bid. Pag 18.
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mas alla la consolidacion elevando a un caracter de Garantias Constitucionales a

esas normas otorgando con esto, una proteccion juridica a su cumplimiento.

El Derecho Penal y Derecho Procesal Penal modernos, incluso, han permitido el
ingreso de gran cantidad de procesos al sistema de justicia, contra lo cual el
Estado no tiene una respuesta que los disminuya o que los viabilice dentro del
mismo sistema. Esta situacion dio como resultado la implementacion
imprescindible de mecanismos menos dafinos, menos punitivos, haciendo a un
lado la idea que la pena tendria que ser la prision del acusado, pero sin que cada
hecho delictivo tuviera la sancion correspondiente, para no caer en la impunidad.

Estos son conocidos como Mecanismos de resolucion de conflictos.

Del analisis doctrinario podemos deducir que el Estado tiene la limitacién material
para perseguir todos los hechos delictivos que suceden dentro de su ambito
territorial, el campo de aplicacién del principio de legalidad se fue restringiendo de
todos los delitos a aquellos hechos ilicitos que afectan intereses colectivos como
homicidio, lesiones, robos, por ejemplo, dejando fuera de esta obligacion aquellos
que por afectar intereses probados o individuales, muchas veces resultaban mas

convenientes encomendar su persecucion a los propios afectados.

Dentro de los delitos de accion publica, también se debieron separar aquellos que
por afectar intereses privados o individuales muchas veces resultaban mas
convenientes encomendar su persecucion a los propios afectados; seguidamente,
dentro de los delitos de accion publica, también se debieron separar aquellos en
donde todo el proceso dependeria de la decision del agraviado, siendo entre estos
los mas comunes los que relacionan con topicos sexuales tales como la violacion,
el estupro, etc., en donde algunas veces la intervencion del estado tenia la
inconveniencia de volverse en un medio de presién para la victima que en caso de
no querer cooperar, se estaria viendo nuevamente forzada a un sufrimiento a

veces mayor que el mismo ataque criminal.
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Finalmente con el crecimiento de la poblacion y las mismas limitaciones
financieras de los estados aunadas al volumen de hechos delictivos de accion
publica pero de poca frecuencia o poco dafio social aparecié como excepcion de
la regla el principio de oportunidad que permite al 6rgano encargado de la
persecucion penal por excelencia Ministerio Publico el poder seleccionar en que

circunstancia puede abstenerse de ejercer la accion penal.

Este principio aparece regulado en el Codigo Procesal Penal Guatemalteco como
criterio de oportunidad y se establece como un mecanismo desjudicializador para
mantener, dentro de la esfera juridica, aquellos casos en que el Ministerio Publico
no pueda dar una solucién punitiva, a pesar que en estos conflictos se
implementaron mecanismos que le permitieran desjudicializar. Esto daba como
resultado no tener que llevar el proceso hasta la etapa de juicio oral publico,
permitiendo incluir a la victima del conflicto al ambito procesal, otorgandole la
oportunidad de decidir a fin que se pudiera reparar el dafio, con lo que se
permitiria a la administracién de justicia, en especial al agente fiscal del Ministerio
Publico, dedicarse y realizar una mejor investigacion en otros conflictos

considerados de alto impacto social.

3.1. Definicién

Debido a la gran importancia y relevancia, el principio de oportunidad ha sido

estudiado por diferentes tratadistas y de los cuales mencionamos algunos:

El jurista argentino Julio Maier dice que: "Oportunidad significa, en este contexto la
posibilidad de que los 6rganos publicos, a quienes se les encomienda la
persecucion penal prescinda de ella en presencia de la noticia de un hecho

punible o, inclusive, frente a la prueba mas o menos completa de su perpetracion
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formal o informalmente, temporal o definitivamente, condicionada o

incondicionalmente, por motivos de utilidad social o razones politicas criminales".®

El también jurista Alberto Binder Barzizza, expone que: "Se denomina asi al
principio segun el cual los funcionarios del estado (los fiscales) pueden prescindir
de la persecucion penal y pedir el archivo en ciertos y determinados casos, ya sea
por su importancia o gravedad, ya sea por razones de conveniencia para la
investigacion. Es una excepcion del principio de legalidad y se utiliza para

economizar recursos y poder afectarlos a las investigaciones mas graves."®’

El Doctor en Derecho, de origen argentino, en su obra Principios de derecho
penal, dice que: "No debe entenderse como principio de oportunidad
exclusivamente a los casos en los que se renuncia a la accién penal del fiscal bajo
determinadas condiciones, sino a todo tratamiento penal diferenciado del conflicto

social representado por el hecho delictivo"®®

Siempre dentro de esta tematica, el Doctor en Derecho y Ciencias Sociales, José
Cafferata Nores expresa lo siguiente: “La posibilidad que la ley acuerde a los
organos encargados de la persecucion penal, por razones de politica criminal o
procesal, de no iniciar la persecucion o de suspender provisionalmente la ya
iniciada, o de limitarla en su extensién objetiva y subjetiva, o de hacerla cesar
definitivamente antes de la sentencia, aun cuando concurran las condiciones

ordinarias para perseguir y castigar.”®

El catedratico de Derecho Procesal, José Vicente Gimeno Sendra, considera el

Principio de Oportunidad como: "La facultad, que al titular de la accion penal

% Maier, Julio. Derecho procesal penal. Ed. Hammurabi, Buenos Aires, Argentina, 1989. P4g 29.
%7 Binder Barzizza, Alberto. El proceso penal. San José, Costa Rica, Ed. Ad-Hoc, 1992. P4g. 107
%8 Bacigalupo Zapater, Enrique. Principios de derecho penal, Buenos Aires, Argentina, Ed. Abelado Perrot,
1993. P4g. 102.
%9 Cafetara Nores, José L. Citado por Mario René Espinoza Palacios, El principio de oportunidad y su
aplicacion por el ministerio publico para hacerlo efectivo con la posterior judicacion por el juez en el proceso
penal guatemalteco. Guatemala, 2008. Tesis Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de San
Carlos de Guatemala. P4g. 49.
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asiste, para disponer, bajo determinadas condiciones, de su ejercicio, con
independencia de que se haya acreditado la existencia de un hecho punible contra

un autor determinado"’®

Si tomamos como base el Codigo Procesal Penal Guatemalteco, y coincidiendo
con otros autores, podemos decir que el principio de oportunidad es aquel, por
medio del cual se faculta al Ministerio Publico para perseguir o no los hechos que,
de acuerdo a las circunstancias, se encuentren previstos en la ley y que afectan al
hecho mismo, a las personas a las que se les pueda imputar o a la relacién de
éstas con otras personas o0 hechos. Significa entonces, que sobre la base de la
vigencia general del principio de legalidad, son admitidas excepciones por las
razones de oportunidad que se encuentren previstas taxativamente en la ley

penal, tanto en sus motivos como en sus alcances.

3.2. Clases de oportunidad

Este Principio, generalmente se presenta de dos clases:

“Principio de oportunidad rigido: es cuando dentro de la legislacién se estipula
una serie de condiciones para su aplicacion y ademas se articula expresamente
los tipos penales que pueden ser materia que éste principio de tal forma que la

norma prescribe la forma, modo, circunstancia y tipos penal aplicable.

Principio de oportunidad flexible: es cuando dentro de la legislacion se estipula
si bien condicionamientos para su aplicacion, estos son de caracter general inocuo
a tan grande liberacion y decisién de la autoridad encargada de aplicarla, ademas
la norma prescribe no tipos penales aplicables, sino supuestos de caracter

interpretativo.”’*

"% Gimeno Sendra, José Vicente. Ibid. Pag. 50.

™t Mirano Villafuerte, Ignacio Elias. El Principio De Oportunidad En El Derecho Procesal Penal. Posible

Aplicacion Al Hurto, Al Aborto Y Lesiones. Per(, Tesis Escuela de Derecho, Universidad Nacional Mayor de

San  Marcos  https://www.google.com.gt/search?noj=1&site=webhp&q=EI+Principio+De+Oportunidad

+En+EIl+Derecho+Procesal+Penal.+Posible+Aplicaci%C3%B3n+Al+Hurto%2C+Al+Aborto+Y+Lesiones&o
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Dicho de otra manera, podemos decir también que en cuanto a la aplicacién de
este Principio existen dos modelos doctrinarios: "El primero es el Principio de
Oportunidad como Regla General, sistema adoptado por paises como Estados
Unidos y Holanda, destacandose una amplia facultad de discrecionalidad por parte
del Ministerio Publico, ya que la ley no sefiala taxativamente los casos en los
cuales se ha de aplicar dicho principio.

El segundo modelo del Principio de Oportunidad es el adoptado en Alemania, en
el cual el ordenamiento procesal que rige es el Principio de Oportunidad Reglado,
en el cual el fiscal tiene la obligacion general de practicar las investigaciones
necesarias en caso de que exista sospecha de haberse cometido un hecho
delictivo, puede con la aprobacién del tribunal competente con el consentimiento

del imputado dejar de ejercer la accion publica"’

Tomando en consideracion lo anotado anteriormente, se puede deducir que lo que
se persigue con el principio de oportunidad es la suspension de la persecucion
penal en determinados casos, con lo cual se optimizan los recursos y hace mas
viable procesar los casos de mayor trascendencia, pero que sSe encuentran
debidamente establecidos en la ley. Ademas, representa un beneficio para el
imputado, pues el no ser procesado, no suspende sus actividades laborales y esto

le permite restaurar el dafio ocasionado.

En algunos paises, el sistema de administracion de justicia contiene el principio de
oportunidad como regla general, especialmente en el derecho anglosajon, el cual
fue trasladado a los Estados Unidos de América, del cual Julio Maier expone:
"ellos desconocen el principio de legalidad y seguramente verian amenazado los

cimientos de su sistema de administracion de justicia penal, si adoptan aun

g=El+Principio+De+Oportunidad+En+EI+Derecho+Procesal+Penal.+Posible+Aplicaci%C3%B3n+Al+Hurto
%2C+Al+Aborto+Y+Lesiones.Consultado 05/05/2015.
2 Andrade Barahona, Dorian Elizabeth. La contribucién del imputado como un mecanismo viable para la
aplicacion de los criterios de oportunidad. El Salvador, 2000, Tesis Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales.
http://www.csj.gob.sv/BVirtual.nsf/3db6532d39e032fd06256b3e006d8a73/e9107ad43f2c982d062576
cf0062c9d2?0OpenDocument. Consultado 06/05/2015.
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parcialmente, reglas de legalidad; la fuerza reside de esa conclusién es tan
vigorosa, que el poder de seleccion, reside en el ministerio publico (también en la
policia que interactia con él en la persecucion penal) y es inherente a él, como
son discrecionales los actos de gobierno del poder ejecutivo, con fundamento en
el principio constitucional de separacién de poderes; la razén préctica también es
incontestable, con esa arma el ministerio publico gobierna el proceso penal y su
forma concreta armonizando sus posibilidades concretas de perseguir penalmente
con eficiencia (numeros de proceso y complejidades), con los recursos personales

y materiales de la administracién de justicia en general".”

Hay otros paises, entre ellos Guatemala, que se acogen al principio de legalidad;
sin embargo, debido a que en la practica no se puede cumplir a cabalidad, pues es
imposible perseguir todos los delitos, como una excepcion a la regla general se
regula en el Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala, el
principio de oportunidad, considerado como un avance fundamental en nuestro

sistema de administracion de justicia.

En paises como los Estados Unidos, el principio de oportunidad es aplicado como
regla general para solucionar todos los hechos delictivos; sin embargo, en los
paises como el nuestro, que se encuentran en vias de desarrollo no puede
practicarse de esa manera, posiblemente debido al atraso cultural, por lo que este
principio puede aplicarse Unicamente como excepcion al principio de legalidad
estableciendo en forma reglada los casos en que pueda prescindirse de la

persecuciéon penal.
3.3. Ambito de aplicacion de la oportunidad en el proceso
Si bien el Principio de Oportunidad es aplicado en forma general o en forma

reglada civil o penalmente, de acuerdo a la normativa interna de cada pais,

prevalece el interés publico cuando la paz juridica se ve perjudicada, aun sobre el

® Maier, Julio. Op. Cit. P4g. 557.
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interés particular del perjudicado, entonces la persecucion penal se constituye en
un objeto actual de la Generalidad. Tomando en consideracion esa caracteristica,
el interés publico aparece vinculado a aspectos propios de las teorias relativas de
la pena, prevencion general y especial, pues solo pueden ser circunstancias a
tener en cuenta para valorar la existencia del interés publico aquellas que sirvan,
asimismo, para determinar la finalidad de la pena; por lo que puede ocurrir que en
casos concretos, pese a lo insignificante que pudiera resultar el hecho, o la
minima contribucion del participe 0 minimo juicio de reproche, exista un interés
publico que oriente la no aplicacion de un criterio de oportunidad, es decir, que la

prudencia recomienda la persecucion penal.

Una sancion penal podria prevenir que se cometieran mas hechos delictivos, lo
cual se haria en nombre del interés publico. El Ministerio Publico tiene que hacer
una valoracion objetiva de esta condicion, pues podria convertirse en un peligro

oculto, si este mecanismo se utiliza inapropiadamente.

El interés publico, de manera general, se dice que surge cuando el dafio causado
por el delito trasciende o sobrepasa la esfera de intereses del particular ofendido,
es decir, cuando el hecho punible aparte de lesionar un interés privado perturba la
paz y seguridad juridica de la colectividad defendida a través de la persecucion

penal.

El autor Julio Maier refiere que: “Podemos justificar la aplicacion del principio de
oportunidad como herramienta eficaz para la desjudializacion de hechos punibles,
en aquellos casos donde otras formas de reaccién frente al comportamiento
desviado pueden alcanzar mejores resultados o, no es necesaria su aplicacion; o
para contribuir a la eficiencia del sistema penal como método de control social y

férmula de descongestionamiento de la administracion de justicia, a los efectos de
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lograr un tratamiento preferencial de los casos de mayor gravedad que

necesariamente deban ser resuelto por el sistema.””*

Este Principio da prioridad a otras soluciones por sobre la persecucion penal y la
aplicacion de la pena, sobre todo en delitos de poca trascendencia social, cuando
los autores son de primera vez o cuando la culpabilidad o participacion es minima.
Dentro de estas soluciones podemos mencionar la reparacion del dafio o de la
victima que hoy se plantea como el tercer fin del derecho penal, o la reinsercion
del autor a la vida social a través de tratamientos alternativos para su
rehabilitacion, entre otras. Al aplicar estos criterios tenemos como resultado la
canalizacion individual de la persecucion penal, evitando desigualdades en contra
de los méas débiles, ajustandola a criterios predeterminados y racionales, y
asignandole controles; asi también, se logra satisfacer la necesidad de
descongestionar el saturado sistema de justicia, evitando los irracionales efectos

gue en la préactica suele provocar el abarrotamiento de causas.

3.4. Antecedentes relativos del principio de oportunidad

En el portal electronico Nurnberger Menschenrechtszentrum NMRZ encontramos
el siguiente articulo y que contiene antecedentes del Principio de Oportunidad:

Desde la supresion de las hostilidades particulares y la venganza privada en la
Europa medieval, ostenta el Estado el derecho a juzgar los crimenes y castigar a
los responsables. EI monopolio estatal en la imposicion de la pena ha sido desde
entonces una constante practicamente universal fundada en el interés publico de
persecucion de los delitos. Pero la cuestion acerca de la definicién de los delitos
gue debian castigarse fue resuelta de distinto modo, segun el sistema juridico en

que se aplico.

™ Maier, Julio. Op. Cit. P4g. 335.
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La tradicidn juridica continental europea instauré el principio de Legalidad, segun
el cual todo hecho que aparezca como delictivo debe ser investigado y sus autores
acusados y juzgados penalmente. Una vez iniciada la persecucion penal, no
puede suspenderse, interrumpirse o hacer cesar. El sistema juridico anglosajon,
por el contrario, implantd el principio de Oportunidad, que consiste en la
disposicion de la accidén penal al criterio del ente estatal al que se encomienda la
persecucion penal, teniendo en cuenta el mejor interés de la justicia y la utilidad o
conveniencia del ejercicio de la accién. Puede citarse como ejemplo el sistema
procesal penal estadounidense, donde el Fiscal puede elevar la accion o
abstenerse de hacerlo, cuando hay gran probabilidad de que el acusado ha
cometido un delito, e incluso puede negociar con él su pena, sin sujecion a
limitaciones (plea bargaining), y el juez soélo decide sobre los términos de la
negociacion. Adicionalmente, el imputado puede declararse culpable (guilty plea)
para evitar ser juzgado por un jurado y ser condenado por un hecho méas grave o
por una pena mayor. Mediante el uso de estas figuras asociadas al principio de

Oportunidad, se resuelven la mayoria de los casos en Estados Unidos.”

Sin embargo, en el desarrollo juridico del principio de Legalidad se ha ido
aceptando en los paises de tradicion continental europea la posibilidad de admitir
excepciones al mismo. Al resultado de la introduccion de algunos criterios de
oportunidad (como la minima gravedad, la descongestion del sistema judicial o la
pena natural) se le ha denominado “Sistema de Oportunidad Reglado”. En
Alemania se instaur6é desde los afios 70, con la caracteristica primordial de
establecer como regla el principio de Legalidad y como excepcion el de
Oportunidad, contemplando taxativamente los eventos en los que el Fiscal puede

suspender el proceso o declinar la persecucién penal.’

> Goéngora Mera, Manuel Eduardo. EIl Principio de Oportunidad en el Cédigo de Procedimiento Penal de
Colombia. Nirnberger Menschenrechtszentrum NMRZ. 2004. http://www.menschenrechte.org/lang/es
/lateinamerika/oportunidad-procedimiento-penal-colombia. Consultado 11/05/2015.
® Ibid.
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En los afios 80 y 90 un movimiento reformador se difundié por Latinoamérica, en
la busqueda de un juicio oral y la instauracion de un sistema acusatorio que se
adaptara a las nuevas realidades politicas de estos paises. El Codigo Modelo para
Iberoamérica es un ejemplo de estos esfuerzos. Varias instituciones juridicas
propias del sistema anglosajon fueron tenidas en cuenta a la hora de elaborar los
nuevos Codigos de procedimiento penal, entre ellas, las relacionadas con el
principio de Oportunidad, y gradualmente se ha ido adoptando en las legislaciones

del continente, generalmente como excepcién al principio de Legalidad.””

Varios factores explican este cambio. De un lado, el desbordamiento de la
delincuencia produjo congestiéon judicial, lo que a su vez obligd a la justicia a
concentrarse en ciertos delitos, dejando sin respuesta crimenes que eran
denunciados pero no atendidos. Los sistemas judiciales aplicaban de facto el
principio de Oportunidad. Entre mas limitados fueran los recursos en el pais,
mayor era el espectro de delitos que no eran investigados. Ello a su vez tenia un
impacto sobre la comunidad, que no ponia en conocimiento de la justicia diversos
crimenes que presumia que no serian investigados, generando de este modo un
circulo vicioso de impunidad. Incorporar el principio de Oportunidad significaria
reconocer que en la practica se efectua tal selecciéon, y que es mejor que la misma
la realice el legislador y no arbitrariamente el sistema judicial. También
propenderia por la celeridad procesal, al abstenerse de investigar hechos de

minima lesividad.”®

Otra consideracion, esta vez desde la perspectiva de los derechos del imputado,
se esgrimié a favor del principio de Oportunidad. En el caso de delitos de escasa
relevancia social o de minima culpabilidad, debia otorgarse al fiscal la posibilidad
de suspender un proceso para no exponer al imputado a una reaccion penal
injustificada, dado los efectos crimindbgenos de las penas cortas privativas de

libertad, y teniendo en cuenta el principio de Proporcionalidad.

™ bid.
8 pid.
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Para evitar una colision con el principio de Legalidad, se prefirid en los paises de
tradicion juridica continental europea instaurar el principio de Oportunidad como
excepcion al de Legalidad. La regla general es la persecucion de todos los delitos;
los casos en que puede aplicarse el principio de Oportunidad estan taxativamente

consagrados en la ley.”®

El principio de legalidad garantiza la seguridad juridica en el ambito del derecho
penal sustantivo mediante la formulacion clasica "nullun crimen, nulla poena, sine

previa lege", ya que previamente debian existir los delitos y las penas.

3.5. El sistema acusatorio y el principio de oportunidad

En el procedimiento del sistema procesal acusatorio se reconoce el derecho de
defensa del acusado en todos sus aspectos, desde el principio, previendo
cualquier accion de los encargados de la persecucion penal; es decir, derecho a
ser oido, derecho a producir la prueba, a acceder a ella y a controlarla, y a la
defensa técnica. Este derecho se deriva de la necesidad del imputado de resistir la
persecucion penal del Estado y también, porque es indispensable para que exista
un verdadero juicio que respete el principio de contradiccion, entendiéndose asi: Si
al Ministerio Publico se le otorgan poderes eficaces para la persecucion penal, al
imputado deben adjudicarsele derechos suficientes para resistir la persecucion,
para decir que se actla en igualdad de oportunidades. Y como el poder estatal no
es absoluto, en un Estado de derecho debe ejercerse racionalmente, no en forma
arbitraria; es un poder sujeto a limitaciones, una de ellas es el derecho de defensa,

gue racionaliza y legitima el juicio.

En el sistema procesal inquisitivo, el procedimiento tiene una caracteristica, la cual
estriba en la concentracion de funciones de investigacion y juzgamiento en un
mismo o6rgano, lo que obviamente resulta incompatible con el derecho del

imputado a ser juzgado por un tribunal imparcial. Como lo ha destacado

 Ibid.
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reiteradamente la jurisprudencia de los 6rganos internacionales de proteccion de
derechos humanos, la imparcialidad del tribunal tiene una dimension también
objetiva, referida a la confianza que debe suscitar el tribunal en primer lugar en
relacion con el imputado, para lo cual es preciso que el juez que dicta la sentencia
no sea sospechoso de parcialidad, y lo es si ha intervenido de alguna manera
durante la fase de investigacion.

La revolucion liberal del siglo XIX dej6 marcada la division del poder y el
procedimiento penal siguié este mismo principio: dividir el procedimiento entre un
organo instructor y otro juzgador, es decir, quien instruye, total o parcialmente, no

puede dirigir el juicio y dictar sentencia.

En el sistema mixto también se separan las funciones de investigacion y
juzgamiento, asignandoselas a jueces distintos, con lo que se asegura el derecho
del imputado a ser juzgado por un tribunal imparcial. Sin embargo, el sistema
acusatorio es superior al mixto desde el punto de vista de las garantias y de la
racionalizacién del sistema, ya que permite, mediante la institucion del juez de
garantias, controlar la investigacion realizada por el Ministerio Publico, y asegurar,
ademas, la imparcialidad del tribunal en lo que concierne a la adopcion de
medidas cautelares que, como la prision preventiva, entre otras, afectan

intensamente los derechos del imputado.

3.6. El principio contradictorio y el principio de oportunidad

En la practica de la administracion de justicia, la relacion de la legalidad y de la
oportunidad en el Proceso Penal no es tanto un problema de los textos legales,
sino, mas bien, una consecuencia de la efectiva implementacién del derecho. Un
Derecho Procesal podria unir el proceso penal dentro de una perspectiva del
Estado de Derecho si las autoridades de la investigacion y los tribunales
permitiesen que se unieran; ya que el principio de legalidad es muy débil a fin de
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poderse realizar en la practica del procedimiento penal, en cambio las
posibilidades del proceso penal de oportunidad son demasiado numerosas,

demasiado tentadoras y muy dificilmente controlables.

La efectiva mezcla de legalidad y oportunidad depende, en ultima instancia, del
criterio de las autoridades y de los tribunales, del control a través de la opinion
publica y de la confianza de la poblacidén en la administracion de la justicia penal.
Para la opcién que contiene actualmente el Codigo Procesal Penal, lo anterior
podria llevar a preceptuar un procedimiento penal estrictamente orientado al

principio de contradictorio.

El juicio previo establecido en nuestra Carta Magna, se trata de un tema
suficientemente conocido por todos y nadie podria atreverse a negar que la
Constitucion Politica de la Republica de Guatemala refiere un juicio oral, publico,
contradictorio y continuo. Basados en lo explicado por Julio Maier, podemos decir
gue negar esto es desconocer el proceso histérico-ideologico del cual deriva
nuestra ley fundamental y el sistema penal que ella fija. Segun esa evolucién, el
fundamento de una sentencia sélo puede provenir de un debate publico e
inmediato, ante el tribunal encargado de decidir, integrado, incluso, por
ciudadanos. Esto surge, con claridad, de los limites a la persecucién penal, del

sistema republicano de gobierno.

Como se anotd en apartado anterior, esto da oportunidad suficiente a las partes
procesales, para oponerse en iguales condiciones de acusacion y defensa. Las
"partes"” tienen amplias facultades para hacer valer sus derechos y garantias en el
proceso penal, pues mientras el Ministerio Publico ejerce la persecucion penal; por
otro lado, el imputado tiene la facultad de defenderse de esa imputacion que se le
hace. De ahi que las partes por este principio, tienen el derecho legitimo del

contradictorio, de oponerse a la imputaciéon que se les haga.
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3.7. El principio de oportunidad procesal en la actualidad

Como hemos visto y podemos deducir, en la actualidad las legislaciones internas
llevan implicito el Principio de Oportunidad, y aunque en algunos paises se
practica de forma general, en otros se hace de forma reglada. En nuestro medio
podemos decir que el principio de oportunidad es la facultad que tiene el Ministerio
Publico, como titular de la accidn penal publica, bajo determinadas condiciones de
abstenerse de su ejercicio, solicitando al érgano la autorizacion de dicha
abstencion, aun cuando existan algunos elementos probatorios de la realidad del
delito y se encuentre acreditado la vinculacién con el imputado lo cual no implica

necesariamente la aceptacion de su culpabilidad.

3.8. El criterio de oportunidad en el Codigo Procesal Penal

Generalmente un sistema procesal tiene su espiritu en el principio de legalidad,
pero el ordenamiento procesal, propiamente dicho, estad formado bajo el principio
de oportunidad. Esto es cuando los titulares de la accidén penal estan autorizados,
se cumplen los presupuestos previstos normativamente para hacer uso de su
ejercicio, dejando de ejercitar la accién que tiene en régimen de monopolio o
provocando la iniciacion del procedimiento, e incluso, una vez iniciado éste,
pueden las partes acusadoras, con la autorizaciébn judicial, obtener un
sobreseimiento por razones de politica criminal y ain cuando concurran los

presupuestos de la apertura del juicio oral.

En los numerales precedentes hemos podido estudiar los principios procesales
especificos, asi como ver la relacion de los principios legalidad-oportunidad, por lo
gue en el ambito nacional, y con base en el Cédigo Procesal Penal de Guatemala,
podemos referir que: Criterio de Oportunidad “Es la facultad que tiene el Ministerio
Publico, bajo el control del Juez, de dejar de ejercer la accidén penal por la escasa

trascendencia social del hecho, la minima afectacion al bien juridico protegido, a
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las circunstancias especiales en la responsabilidad del sindicado o cuando el

imputado sufre las consecuencias de un delito culposo.”°

Similarmente, en el libro Mecanismos de salida al procedimiento comun,
auspiciado por el Instituto de Estudios Comparados en Ciencias Penales —-ICCPG-
y por la Organizacion Intereclesiastica para Cooperacion al desarrollo —-ICCO-, se
conceptua de la siguiente manera: “Es la facultad que tiene el Ministerio Publico,
bajo el control del Juez, de no ejercer la accién penal debido a su escasa
trascendencia social o minima afectacion al bien juridico protegido, a las
circunstancias especiales en la responsabilidad del sindicado o cuando el

imputado sufre las consecuencias de un delito culposo.”®!

El Criterio de Oportunidad aparece regulado en los Articulos del 25 Cddigo
Procesal Penal de Guatemala, y en los mismos se establecen presupuestos,
requisitos y procedimiento, como se describe a continuacién; sin embargo, hay
qgue recordar que El Decreto 79-97 reformé el régimen del Criterio de Oportunidad,

modificando el articulo 25 y creando los articulos 25 bis, ter, quater y quinquies

ARTICULO 25.- Criterio de oportunidad. Cuando el Ministerio Publico considere
gue el interés publico o la seguridad ciudadana no estan gravemente afectados o
amenazados, previo consentimiento del agraviado y autorizacién judicial, podra
abstenerse de ejercitar la accion penal en los casos siguientes:
1) Si se tratare de delitos no sancionados con pena de prision;
2) Si se tratare de delitos perseguibles por instancia particular;
3) En los delitos de accion publica, cuya pena maxima de prision no fuere superior
a cinco afos con excepcion de los delitos tipificados en la Ley contra la

Narcoactividad.

8 Rol de los operadores de justicia en los mecanismos alternativos de resolucién de conflictos. Serie de
maédulos del proceso penal. Instancia Coordinadora de la Modernizacion del Sector Justicia. Guatemala, Pag.
21.
81 Rodriguez, Alejandro. Mecanismos de salida al procedimiento comdn, Auspiciado por ICCPG e ICCO,
Guatemala, Editores Siglo Veintiuno, 2001, Pag. 13.
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4) Que la responsabilidad del sindicado o su contribucion a la perpetracion del
delito sea minima;

5) Que el inculpado haya sido afectado directa y gravemente por las
consecuencias de un delito culposo y la pena resulte inapropiada;

6) El criterio de oportunidad se aplicara por los jueces de primera instancia
obligadamente a los complices o autores del delito de encubrimiento que presten
declaracion eficaz contra los autores de los delitos siguientes: contra la salud,
defraudacion, contrabando, delitos contra la hacienda publica, la economia
nacional, la seguridad del Estado, contra la Constitucion, contra el orden publico,
contra la tranquilidad social, cohecho, peculado y negociaciones ilicitas, asi como
en los casos de plagio o secuestro. Durante el tramite del proceso, aquellas
personas no podran ser sometidas a persecucion penal respecto de los hechos de
que presten declaracién, siempre que su dicho contribuya eficazmente a delimitar
la responsabilidad penal de los autores de los mencionados delitos bajo estricta
responsabilidad del Ministerio Publico, lo que se establecerd en la efectiva
investigacion del fiscal. En este caso, el juez de primera instancia esta obligado a
autorizarlo, aplicAndose de oficio en esta oportunidad el sobreseimiento
correspondiente.

La declaracion se recibira con observancia de los requisitos de la prueba
anticipada, procediendo el agente fiscal que tiene a cargo la investigacion a
determinar la forma adecuada de presentacién ante el juez respectivo. Si el fiscal
tuviere que trasladarse, el juez de primera instancia que controla la investigacion,
con caracter urgente y conforme la ley, debera en este caso, comisionar al juez
competente que junto al fiscal deberéa trasladarse al lugar donde la persona, se

encuentra para realizar la diligencia.
El criterio de oportunidad a que se refieren los numerales del 1 al 5 de este
articulo no se aplicara a hechos delictivos cometidos por funcionario o empleado

publico con motivo o ejercicio de su cargo.
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ARTICULO 25 Bis.- Requisitos. Para aplicar el criterio de oportunidad, en los
numerales del 1 al 5 establecidos en el articulo 25, es necesario que el imputado
hubiere reparado el dafio ocasionado o exista un acuerdo con el agraviado y se
otorguen las garantias para su cumplimiento en el que, incluso, puedan aplicarse
los usos y las costumbres de las diversas comunidades para la solucién de los
conflictos, los principios generales del derecho o la equidad, siempre que no violen
garantias constitucionales ni tratados internacionales en materia de Derechos

Humanos.

En caso de no existir una persona agraviada o afectada directamente, el Ministerio
Publico o quien haga sus veces podra solicitar al juez la aplicacion del criterio de
oportunidad, siempre que el imputado repare los dafios y perjuicios causados a la
sociedad u otorgue las garantias suficientes para su resarcimiento en el plazo
méaximo de un afio. En caso de insolvencia, el imputado debera retribuir el dafio
social mediante la prestacion de servicio social a la comunidad en la actividad que
el tribunal designe, en periodos de diez a quince horas semanales, durante el
lapso de un afio, en el que debera observar, ademas, las normas de conducta y
abstenciones que el tribunal le sefiale. Si desobedeciere las reglas de conducta o

abstenciones impuestas cometera el delito de desobediencia.

Las reglas o abstenciones que pueden imponerse son las siguientes:
1) Residir en lugar determinado o someterse a la vigilancia que determine el juez;
2) La prohibicién de visitar determinados lugares o personas;
3) Abstenerse del uso de estupefacientes o de bebidas alcohdlicas;
4) Finalizar la escolaridad primaria, aprender una profesion u oficio o seguir cursos
de capacitacion en la institucion que determine el juez;
5) Realizar trabajo de utilidad publica a favor del Estado o instituciones de
beneficencia, fuera de sus horarios habituales de trabajo;
6) Someterse a un tratamiento médico o psicoldgico, si fuere necesario;
7) Prohibicién de portacion de arma de fuego;
8) Prohibicion de salir del pais;
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9) Prohibicién de conducir vehiculos automotores; vy,
10) Permanecer en un trabajo o empleo, o adoptar en el plazo que el juez
determine, un oficio, arte, industria o profesion, si no tuviere medios propios de

subsistencia.

La aplicacion del criterio de oportunidad provocara el archivo del proceso por el
término de un afio, al vencimiento del cual se extinguira la accion penal, salvo que
se pruebe durante este lapso que hubo fraude, error, dolo, simulacion o violencia
para su otorgamiento o si surgieren elementos que demuestren que la figura
delictiva era mas grave y que de haberse conocido no hubieren permitido la

aplicacion del criterio de oportunidad.

ARTICULO 25 Ter. Conciliacion. Formulada la solicitud por parte del Ministerio
Publico o por el sindico municipal, o por el agraviado o el imputado o su defensor
para la aplicacion de un criterio de oportunidad, el juez de paz citara a las partes,

bajo apercibimiento de ley, a una audiencia de conciliacion.

Presentes las partes, el juez explicara el objeto de la audiencia procediendo a
escuchar, en su orden, al fiscal o auxiliar del fiscal o sindico municipal, a la victima
0 agraviado y al imputado. El juez debe obrar en forma imparcial, ayudando a las
partes a encontrar una solucion equitativa, justa y eficaz, para propiciar la solucion
del conflicto. Su funcién es la de ser un facilitador en la comunicacion y el didlogo

constructivo entre las partes. Las partes podran ser asistidas por sus abogados.

Si se llegare a un acuerdo, se levantara acta firmada por los comparecientes. Si
no hubiere acuerdo, se dejara constancia de ello y continuara la tramitacion del
mismo. En el acta de conciliacibn se determinaran las obligaciones pactadas,
entre las cuales se contemplara la reparacién del dafio y el pago de los perjuicios
si hubiere lugar a ello, sefialando, si asi se hubiere acordado, el plazo para su
cumplimiento y la constitucion de las garantias necesarias. La certificacion del acta
de conciliacion tendré la calidad de titulo ejecutivo para la accion civil.
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Si el Ministerio Publico considera que es procedente el criterio de oportunidad y la
victima no aceptare ninguna de las formulas de conciliacién propuestas, podra

otorgar la conversion de la accion a peticion del agraviado.

ARTICULO 25 Quaéter.- Mediacién. Las partes, solo de comin acuerdo, en los
delitos condicionados a instancia particular, en los de accion privada, asi como
aguellos en los que proceda el criterio de oportunidad, excepto el numeral 6°. del
articulo 25, con la aprobacion del Ministerio Publico o del sindico municipal,
podran someter sus conflictos penales al conocimiento de centros de conciliacion
o mediacion registrados por la Corte Suprema de Justicia, a través de los juzgados
de primera instancia penal correspondientes, integrados por personas idoneas,
nativas de la comunidad o bajo direccibn de abogado colegiado capaces de
facilitar acuerdos y, una vez obtenidos los mismos, se trasladara un acta suscinta
al Juez de Paz para su homologacion, siempre que no viole la Constitucién o
Tratados Internacionales en Derechos Humanos, para lo cual bastara un breve
decreto judicial que le dara valor de titulo ejecutivo al convenio suficiente para la

accion civil en caso de incumplimiento de los acuerdos patrimoniales.

ARTICULO 25 Quinques. Condicion. El criterio de oportunidad no podra otorgarse
mas de una vez al mismo imputado por la lesibn o amenaza mediante dolo del

mismo bien juridico.

El Ministerio Publico tomard las previsiones necesarias para dar estricto

cumplimiento a esta norma.

Como podemos observar, el Articulo 25 “Bis” indica que podran tomarse en cuenta
los usos y las costumbres de las comunidades, lo cual esta establecido en nuestra
Carta Magna, que en sus Articulos 58 y 66 dice: “Identidad cultural. Se reconoce el
derecho de las personas y de las comunidades a su identidad cultural de acuerdo
a sus valores, su lengua y sus costumbres.” Y “...El Estado reconoce, respeta y
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promueve sus formas de vida, costumbres, tradiciones, formas de organizacion
social, el uso del traje indigena en hombres y mujeres, idiomas y dialectos”,

respectivamente.

Este aspecto que debe tomarse en cuenta para la administracion de justicia,
también estd sustentado en el Convenio 169 sobre Pueblos Indigenas y Tribales
en paises independientes, de la Organizacion Internacional del Trabajo, que en

sus Articulos del 8 al 10 establece lo siguiente:

Articulo 8

1. Al aplicar la legislacién nacional a los pueblos interesados deberan tomarse
debidamente en consideracion sus costumbres o su derecho consuetudinario.

2. Dichos pueblos deberan tener el derecho de conservar sus costumbres e
instituciones propias, siempre que éstas no sean incompatibles con los derechos
fundamentales definidos por el sistema juridico nacional ni con los derechos
humanos internacionalmente reconocidos. Siempre que sea necesario, deberan
establecerse procedimientos para solucionar los conflictos que puedan surgir en la
aplicacion de este principio.

3. La aplicaciéon de los parrafos 1 y 2 de este articulo no debera impedir a los
miembros de dichos pueblos ejercer los derechos reconocidos a todos los
ciudadanos del pais y asumir las obligaciones correspondientes.

Articulo 9

1. En la medida en que ello sea compatible con el sistema juridico nacional y con
los derechos humanos internacionalmente reconocidos, deberan respetarse los
métodos a los que los pueblos interesados recurren tradicionalmente para la
represion de los delitos cometidos por sus miembros.

2. Las autoridades y los tribunales llamados a pronunciarse sobre cuestiones
penales deberan tener en cuenta las costumbres de dichos pueblos en la materia.
Articulo 10
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1. Cuando se impongan sanciones penales previstas por la legislacion general a
miembros de dichos pueblos deberan tenerse en cuenta sus caracteristicas
econdmicas, sociales y culturales.

2. Debera darse la preferencia a tipos de sancion distintos del encarcelamiento.

3.8.1. Aplicacién del criterio de oportunidad de acuerdo a los Articulos 25 del

Codigo Procesal penal

Determinar si procede o no la aplicacion del criterio de oportunidad en el proceso
penal, corresponde directamente al Ministerio Publico; ya que al ser viable la
desjudicializacion se lograran dos grandes propdsitos, primero no ejercer la accion
penal, y segundo, descongestionar el sistema de justicia; sin dejar por un lado el
resarcimiento de la victima. Serd solicitado por el Ministerio Publico mediante
escrito presentado ante el juez que controla la investigacion, y puede ser solicitado
previa investigacion del caso, durante la etapa de la investigacion e inclusive hasta
antes de comenzar el debate segun el Articulo 286 del Cédigo Procesal Penal; sin
embargo por la naturaleza misma del criterio de oportunidad lo conveniente es que
se aplique lo antes posible ya que los objetivos que persigue, son resarcir el dafio

ocasionado a la victima, y descargar de trabajo al sistema judicial.

En el Manual del Fiscal podemos encontrar lo siguiente: “La solicitud del criterio de
oportunidad es una facultad del fiscal para abstenerse de ejercitar la acciéon penal
pero también es un derecho otorgado a las partes y que tanto el imputado, su
defensor o el querellante tienen la facultad de provocar una audiencia de

182

conciliacion™ en la que inclusive, podra mediar el fiscal y podra pactarse del

resarcimiento del dafno causado.

El Fiscal General de la Republica y Jefe del Ministerio Publico emitié la Instruccién
General No. 001-2005 de fecha 01/03/2005, dirigida a todos los Agentes Fiscales

82 Manual del Fiscal. Ministerio Pablico de Guatemala. P4g. 66.
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y Auxiliares Fiscales | y Il, por medio de la cual dan las directrices para la
interpretacion y utilizacion de los mecanismos simplificadores del proceso penal
comun, entre ellos el Criterio de Oportunidad, de acuerdo a los Articulos 25 del

Caodigo Procesal Penal de Guatemala.

Por lo tanto, las actuaciones de estos operadores de justicia se regiran por lo
instruido en el mencionado documento, que literalmente dice lo siguiente, en

cuanto al tema abordado:

Directrices generales que deben observar los fiscales para promover la

aplicacion del criterio de oportunidad

“‘SUPUESTOS

Para interpretar el primer parrafo del articulo 25 del Codigo Procesal Penal, se
entendera que el interés publico y la seguridad ciudadana estan gravemente
afectados cuando:

a) Los imputados hayan obrado en grupo y/o portando armas de fuego,

b) Cuando el delito se haya cometido poniendo en riesgo o atentando contra las
instituciones del Estado de Derecho.

c) Cuando el delito se haya cometido utilizando a menores de edad.

d) Cuando el delito sea continuado.

e) Cuando para la comision del delito se haya creado legalmente o de hecho
empresas o sociedades mercantiles o asociaciones no lucrativas.

f) Cuando el imputado haya cometido el delito con el apoyo o influencia de
funcionario publico.

g) Cuando el imputado haya amenazado reiteradamente a la victima de afectarle
en su integridad fisica o sexual.

h) Cuando el delito sea cometido dolosamente por profesionales liberales en

contravencion de las normas éticas y cientificas que rigen su accionar.
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Corresponde al fiscal de acuerdo a lo establecido en la directriz anterior,
determinar en cada caso concreto, cuando el interés publico o la seguridad
ciudadana estén gravemente afectados, por lo que se debera verificar que el
control judicial solo se circunscriba a comprobar la existencia de los supuestos
establecidos del numeral 1 al 6 del Articulo 25 del Cédigo Procesal Penal y los
demas requisitos establecidos legalmente.

No se promovera por el Ministerio Publico el criterio de oportunidad en los delitos
de violacion y abusos deshonestos. Cuando en uno de estos delitos se haya
producido arreglo extrajudicial entre la victima y el imputado, y se haya
presentando desistimiento, el fiscal debe verificar que los mismos no fueron
obtenidos mediante coaccion, amenaza o simulacién, u otra forma que implica la

comision de otro delito.

Los fiscales se opondran a cualquier forma de terminacion del proceso por los
delitos de violacion y abusos deshonestos contra menores de edad, que pretenda
fundamentarse un desistimiento por arreglo extrajudicial entre los familiares de la

victima y el imputado.

El fiscal podra solicitar al juez competente la desestimacion cuando se den los
requisitos y alguno de los supuestos establecidos para la procedencia del criterio
de oportunidad de acuerdo a las directrices del presente instructivo, cuando la
lesividad del dafio sea revertido con la reparacion producida en sede fiscal y no

haya quedado ningun asunto de cumplimiento futuro.

El fiscal al presentar la desestimacion respectiva, fundamentara su peticion en
base a lo establecido en el Articulo 310 del Cédigo Procesal, explicando que no se
puede proceder, debido que la victima ha sido reparada integramente y se ha

obtenido la neutralidad de la lesividad causada.
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Sin embargo, cuando la reparacién se haya proyectado hacia el futuro o quede

pendiente parte de su cumplimiento, el fiscal deberd solicitar la aplicacion del

criterio de oportunidad, para asegurar a la victima con el titulo ejecutivo

respectivo.

»83

Directrices que deben observar los fiscales para la aplicacion del criterio de

oportunidad por los delitos contemplados en el numeral 2 del Articulo 25 del

Caodigo Procesal Penal:

a)

b)

“Quedaran excluidos del criterio de oportunidad, las lesiones culposas de los
hechos de transito cuando el delito fuere ejecutado al conducir vehiculo bajo
influencia de bebidas alcoholicas, drogas o estupefacientes, o si el delito se
causare por pilotos de transporte colectivo a menos que se haya pagado
integramente el monto total de los dafios causados.
No se promovera el criterio de oportunidad en el delito de negacion de
asistencia econdmica, cuando el pago de pensiones atrasadas debidamente
requeridas haya sido incompleto o se haya dado garantia del mismo. En estos
casos, el fiscal debera utilizar la suspension condicional de la persecucion
penal, atendiendo a lo instruido en la parte especifica de este instrumento.
Para solicitar la aplicacion de un criterio de oportunidad en los delitos de
amenazas, los fiscales deberan asegurar que en los acuerdos de reparacion
se incluyan los siguientes mecanismos que garanticen la no continuidad de las
mismas:
e Que el imputado deje cualquier via de hecho utilizada en las amenazas;
e Que el imputado no se acerque a determinada distancia de la victima, sea
en su residencia, lugar de trabajo, centros religiosos, etc., salvo que ésta
manifieste lo contrario, 0 se trate de personas vecinas o compafieros de

trabajo.

8 Instruccion General No. 001-2005 del Fiscal General de la Republica y Jefe del Ministerio Pdblico emitido
el 01/03/2005.
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e Los fiscales no aceptaran acuerdos de reparacién, consisten
exclusivamente en actas de mutuo respeto.

e Cuando la parte ofendida, presente desistimiento de la accion en los delitos
de amenazas, el fiscal se asegurara que la misma fue otorgada sin
coaccion, amenaza u otro medio que implique la comision de un delito.

d) Quedan excluidos del criterio de oportunidad los delitos de coaccion y
amenazas contra funcionarios de la administracion de justicia originadas por
el desempefio del cargo; o cuando las mismas sean contra victimas, testigos,
denunciantes, activistas de derechos humanos, sindicalistas y acusadores en

causas penales.”®*

Directrices que deben observar los fiscales para la aplicacion del criterio de
oportunidad por los delitos contemplados en el numeral 3 del Articulo 25 del

Cdédigo Procesal Penal:

a) “Por el quantum de la pena, los fiscales podran promover el criterio de
oportunidad de los siguientes delitos, sin perjuicio de las reformas legales que
se puedan hacer en el futuro:

b) Los fiscales no promoveran el criterio de oportunidad en los delitos de
portacién ilegal de arma de fuego defensivas y armas blancas defensivas y/o
deportivas, sino la suspension condicional de la persecucion penal, de
acuerdo a lo establecido en el apartado especifico del presente instructivo.
Tampoco se promovera la medida en los demas delitos establecidos en la ley
especifica.

c) Quedan excluidos del criterio de oportunidad, los homicidios culposos
producidos en hechos de transito cuando el delito fuere ejecutado al conducir
vehiculo bajo influencia de bebidas alcohdlicas, drogas o estupefacientes, o si
el delito se causare por pilotos de transporte colectivo, a menos que la

totalidad de las victimas hayan sido resarcidas.

 Ibid.
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d) En virtud que el Articulo 19 del Decreto 51-2002 del Congreso de la Republica,
establece que dicho decreto entrard en vigencia cuando se cumplan las
condiciones alli previstas; y siendo que a la fecha no se han cumplido con las
mismas, los fiscales deberan observar que la prohibiciébn para no otorgar el
criterio de oportunidad en los delitos de posesion para el consumo, no esta
vigente. En consecuencia los fiscales continuardn promoviendo la aplicacion

de dicho mecanismo.”®®

En este punto especifico, es necesario referir que en nuestro ordenamiento
juridico aparecen varios tipos penales dentro del ambito de la narcoactividad,
cada uno con sus propias caracteristicas, entre ellos el de Posesion para el
Consumo, contenido en el Articulo 39 de la Ley contra la Narcoactividad, el
cual goza del beneficio del criterio de oportunidad, bajo la premisa de lo que
establece el Articulo 25 del Codigo Procesal Penal en su parte inicial: Cuando
el Ministerio Publico considere que el interés publico o la seguridad ciudadana
no estan gravemente afectados o amenazados, previo consentimiento del
agraviado y autorizacion judicial, podréa abstenerse de ejercitar la accion penal
en los siguientes: En los delitos de accién publica, cuya pena maxima de

prision no fuere superior a cinco afos.

Asi mismo, de acuerdo al principio de intervencion minima, en donde el poder
punitivo del Estado debe estar regido y limitado, el derecho penal solo debe
intervenir en los casos de ataques muy graves a los bienes juridicos mas

importantes.

Con base en este principio, se deduce entonces, que el Ministerio Publico
debe llevar a juicio delitos de impacto social o de mayor trascendencia, no asi
los casos leves que no tienen ninguna trascendencia o impacto social, como lo

es el delito de posesién para el consumo; sin embargo no puede aplicarse en

% Ibid.
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los juzgados de paz debido a que aun no se cumple, a mi criterio, con la senda
condicion establecida en el Articulo 19 del Decreto 51-2002 del Congreso de
la Republica de Guatemala, en cuanto a que se determine, a través de
dictamen emitido por la Corte Suprema de Justicia, que en dicho juzgado o
tribunal existe el personal capacitado, y que el Instituto de la Defensa Publica
Penal y el Ministerio Puablico cuenten con personal para ejercitar sus

respectivas funciones.

Hay que tomar en cuenta que el delito de Posesion para el Consumo tiene una
pena de hasta dos afios de prision, pero estd contenida en la Ley Contra la
Narcoactividad, Articulo 39, y por lo mismo, se podria decir que no aplica para
favorecerlo con el criterio de oportunidad; sin embargo, el ente investigador y
el juzgador competente, podrian tomar en cuenta que el Estado de
Guatemala, constitucionalmente, debe organizarse para proteger a la persona
y a la familia, asi también que el objeto de nuestro derecho penal se inclina

mas por la readaptacion social y por la rehabilitacion de las personas.

e) “Para el computo de los 5 afios de prisién a los que se refiere el numeral 3 del
Articulo 25 del Codigo Procesal Penal, los fiscales deberan tomar en cuenta
gue para los complices de un delito consumado, asi como al autor de un delito
en grado de tentativa, el marco penal previsto para el delito respectivo, debe
rebajarse en una tercera parte. En el caso de los complices de la tentativa, el
marco penal debe rebajarse en dos terceras partes. En consecuencia puede
otorgarse un criterio de oportunidad a dichas personas en otros delitos no
contemplados en el cuadro previsto en este instrumento, si al hacer la

operacién matematica indicada, el marco penal no excede de cinco afios.®®

% Ipid.
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Directrices que deben observar los fiscales para la aplicacion del criterio de
oportunidad por los delitos contemplados en el numeral 4 del Articulo 25 del
Codigo Procesal Penal:

a) “Para determinar la responsabilidad minima del sindicado, el fiscal atendera a
dos circunstancias:

a.l) Culpabilidad minima: El fiscal podra abstenerse de ejercitar la accion penal en
aguellos casos en que la responsabilidad del sindicado se encuentre disminuida
ya sea por concurrir un dafio insignificante al bien juridico, o por la concurrencia de
elementos incompletos que no eximen totalmente la responsabilidad penal pero

que la disminuyen o atenten de manera considerable.

En base al principio de minima afectacion al bien juridico, el fiscal procurara la
aplicacion del criterio de oportunidad en el delito de robo, cuando el valor de lo
robado no exceda de dos mil quetzales, siempre que la violencia fisica empleada
sobre las personas, no provogue ningun tipo de lesiones de las contempladas en

el Cddigo Penal.

En base al principio de responsabilidad disminuida el fiscal podra promover un
criterio de oportunidad cuando se produzcan cualquiera de las siguientes
circunstancias: error de tipo vencible, causas de justificacibn incompletas,
imputabilidad disminuida considerablemente atendiendo las circunstancias del
hecho, error de prohibicion vencible y causas de inculpabilidad incompletas, que

no sean de entidad significativa.

a.2) Participacion minima: Habra contribucion minima en la perpetracion del delito,
cuando se trate de participes cuya contribucion no sea esencial para la realizacion
del hecho delictivo, fuera del inductor y cooperador necesario que de acuerdo al

Codigo Penal constituyen autores.”®’

¥ Ibid.

85



Directrices que deben observar los fiscales para la aplicacién del criterio de
oportunidad por los delitos contemplados en el numeral 5 del Articulo 25 del

Codigo Procesal Penal:

a) “Para determinar cuando la pena es inapropiada, el fiscal deberd asegurarse
que el hecho culposo que haya afectado a un tercero fuera de su circulo
familiar, provoque en el imputado alguno de los resultados descritos en el
Articulo 145, 146 y los numerales 1 y 2 del Articulo 147 del Cédigo Penal.

b) También debe considerarse en su momento que el imputado resulta afectado
directamente y gravemente cuando, a pesar de no haber sufrido
personalmente algun tipo de dafo, el o los afectados por el delito culposo
fuere su conyuge, conviviente de hecho, hijos y padres. En consecuencia el
fiscal del Ministerio Publico podra promover el criterio de oportunidad por esta
causal solamente si los dafos producidos fueren cualesquiera de los previstos
en el Capitulo V, Titulo I del Libro segundo del Cédigo Penal, u homicidio

culposo.”®®

3.9. El acuerdo de reparacion

En el Articulo 25 Bis del Codigo Procesal Penal se establece que el Ministerio
Publico para solicitar el criterio de oportunidad, en los casos donde puede
abstenerse de ejercitar la accién penal, de acuerdo al Articulo 25, es necesario
gue el imputado hubiere reparado el dafio ocasionado o exista un acuerdo con el

agraviado y se otorguen las garantias para su cumplimiento.

Para los efectos de tal reparacion, y de acuerdo a la Instruccion del Ministerio

Publico anteriormente citada, los fiscales deben tomar en cuenta que:

% 1bid.
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No es necesaria la reparacion integra del dafio causado, basta con que se
haya afianzado la reparacion, incluso mediante acuerdos con la victima, o se
asumiere o garantizare la obligacion de repararlo.
Deben asegurar la existencia del acuerdo entre el imputado y la victima y las
garantias en el caso de que no haya reparacion inmediata.
En caso que la reparacion se haya pactado hacia el futuro el fiscal debera
advertir a la victima, que el incumplimiento de la obligacién por parte del
imputado no podra reactivar la persecucion penal, a efecto de evitar error en el
otorgamiento de su consentimiento.
No es necesario que la reparacién sea mediante la restitucién del mismo bien
objeto del delito.
En los casos donde el perfil del sindicado indique que es una persona de
escasos recursos el fiscal debera privilegiar la busqueda de la reparacién no
dineraria del dafo.
En los conflictos penales donde las partes pertenezcan a comunidades
indigenas, los fiscales deben privilegiar la reparacion tomando en cuenta los
usos y costumbres de dichas comunidades. No obstante cuando una de las
partes no pertenezca a dichas comunidades deben obtener su consentimiento
para aplicar en la reparacion los usos y costumbres de la comunidad a la que
pertenece la otra parte.
Aunque el interés de la victima siempre debe ser prioridad, los auxiliares
fiscales, no aceptaran solicitudes o propuestas de reparacién que excedan el
marco de la equidad y la proporcionalidad del dafio causado.
Si existe victima determinada la Unica forma de reparacion sera la de los
dafios y perjuicios causados, pudiendo consistir en la restituciéon del bien
dafiado, la indemnizacion o, cualquier otra forma de reparacion simbolica que
la victima aceptare.
Cuando no existiere victima determinada, la reparaciébn también podra
consistir en restitucion de bienes comunitarios, o en indemnizacion de los
dafios a entidades publicas que se relacionen directamente con el hecho
delictivo.
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» El servicio social al que se refiere el Articulo 25 bis del Cédigo Procesal Penal,
Gnicamente procedera cuando el imputado no pueda, por su situacion
econdmica, reparar el dafio de la forma prevista en el numeral anterior. En
consecuencia no se exigira conjuntamente la reparacion de los dafios y

perjuicios y la prestacion de servicio social.

3.10. Contenido de la solicitud para el otorgamiento del criterio de
oportunidad

Esta solicitud, para el otorgamiento del criterio de oportunidad debera contener lo
siguiente, segun el procedimiento que se realiza en el Juzgado de Paz de

Malacatancito, Huehuetenango:

» Si es solicitud por parte del agraviado:
Puede solicitar la fijacion de una audiencia de conciliacion y aplicacién de
criterio de oportunidad, cuando interponga la denuncia en el Juzgado de Paz o
en la ratificacion de denuncia, puede solicitarlo en forma verbal indicando el
tipo de delito y el nombre del sindicado y lugar para que pueda ser citado y el
tipo de arreglo que solicita.

» Si es solicitud por parte del Ministerio Publico:
Por medio de un memorial redactado por el Auxiliar Fiscal encargado del caso,
en el cual debera contener la solicitud para que se fije audiencia de
conciliacion y aplicacion de criterio de oportunidad a favor del sindicado, los
datos de identificacion del sindicado, los datos de identificacién del agraviado,
indicacion del tipo de delito del que se acusa al sindicado, el convenio que se

pretende sea realizado entre las partes y los fundamentos legales pertinentes.
3.11. Actuacién del Sindico Municipal y el criterio de oportunidad
De acuerdo al Articulo 85 de la Ley Organica del Ministerio Publico, en los

municipios donde no hubiere fiscal, actuara el sindico municipal en representacion
88



del Ministerio Publico para solicitar la aplicacion del criterio de oportunidad, salvo
que el fiscal de distrito lo resuelva por si mismo o a través de un agente o auxiliar

fiscal.

Es labor del Fiscal Distrital asegurarse que los sindicos encargados de la
aplicacion del criterio de oportunidad estén debidamente instruidos acerca del

alcance y supuestos de esta medida.

Asi mismo, El Cdédigo Municipal, en su Articulo 63, establece las atribuciones y
deberes de los que componen el 6érgano deliberante y de decision de la
municipalidad, Alcalde, Concejales y Sindicos. Para estos ultimos se especifican,
entre otras la siguiente:

“d) Desempeniar las funciones de Ministerio Publico cuando proceda.”

Sin embargo, en el Decreto Numero 7-2011 del Congreso de la Republica de
Guatemala, “Reformas al Decreto Numero 51-92 del Congreso de la Republica,
Cddigo Procesal Penal”’, del 28 de abril de 2011, ya no se menciona la
participacion del Sindico Municipal en el procedimiento del criterio de oportunidad,
mas bien indica que esta funcion sera desarrollada por el érgano jurisdiccional

competente y por el Ministerio Publico.

En estas condiciones, el Sindico Municipal podria considerarse como sujeto activo
en la persecucion penal, pero careciendo de los conocimientos necesarios
técnico-juridicos para pedir al 6rgano jurisdiccional la aplicacion del criterio de
oportunidad. Es evidente que, desde ese cargo, el Sindico Municipal no tiene
relacion con el proceso penal guatemalteco, mucho menos en un caso concreto,

en el que podria aplicarse esta medida desjudicializadora en los Juzgados de Paz.

Como anotaba anteriormente, en la reformas al Cédigo Procesal Penal, ya no se
menciona la participacion del Sindico, porque en la practica, los Juzgados de Paz
son los que aplican esta medica alternativa; sin embargo, en algunos lugares adn
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podria solicitarse la participacion de este funcionario, pero por cuestiones de
costumbre y respeto en las mismas comunidades, tomando en cuenta que el
Articulo 25 “Bis”, citado anteriormente, refiere que incluso, puedan aplicarse los
usos y las costumbres de las diversas comunidades para la solucién de los
conflictos, los principios generales del derecho o la equidad, siempre que no violen
garantias constitucionales ni tratados internacionales en materia de Derechos

Humanos.

Anteriormente, el Sindico Municipal era llamado al Juzgado de Paz para su debida
participacion en la audiencia de aplicacion del criterio de oportunidad, ya que era
una obligacién y facultad que le correspondia; pero su participacion tenia esa
caracteristica de “obligada”, ya que no percibia ningun emolumento adicional de
parte del sector justicia, entonces lo consideraban solo como una labor de apoyo

en la administracion de justicia.

Actualmente, aunque la intervencién legal existe, su presencia ya no es requerida
en tales audiencias; primero porque su participacion es inoperante, debido a su
poca preparacién y conocimientos en asuntos penales, Yy segundo, porque los
juzgados de paz y las fiscalias correspondientes, tienen la facultad para aplicar el

criterio de oportunidad.
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CAPITULO IV

4.1. Juzgados de Paz

“Para poder determinar el origen de los juzgados de paz en Guatemala se tiene
que remontar al Derecho Romano estableciendo asi el momento de la humanidad
en que surge el Estado y el Derecho, con lo cual se marco la creacion de la
organizacion de la sociedad, teniendo el Derecho Romano, influencia en muchos
paises Europeos entre ellos Espafia, que a su vez nos colonizo, trasladando asi

sus tradiciones juridicas.”®®

La fuente principal de nuestro sistema juridico es el Derecho Romano y
consiguientemente el Derecho Espafiol; entonces, en el caso de Guatemala se
podria decir que la organizacion judicial, asi como sus procedimientos, “estuvieron
regulados por la vieja legislacién espafiola contenida en el Fuero juzgo, o libro de
los jueces, obra sucesiva de los reyes godos, en las siete partidas, conocidas
como de Alfonso el Sabio. Podriamos mencionar que el establecimiento de los
juzgados de paz fue consecuencia de la Revolucion de 1871 y su funcion

Jurisdiccional era predominantemente civil y penal.

Para poder establecer el origen Juridico de los juzgados de paz, se debe ubicar
En el campo juridico de la legislacion ya pasada pues fue en la época
preindependiente mas exactamente la Constitucién de Bayona, promulgada por
José Napoledn el 6 de julio de 1808 en la cual se organizé a los tribunales de la
siguiente forma:

* El Tribunal Supremo de Justicia;

» Audiencias de Segunda y Tercera Instancia,

8 Ruiz Castillo de Juarez, Crista. Historia del derecho. Citado por Ingrid Guisela Sanchez Torres, Conflicto
de competencia por la coexistencia de los juzgados de paz permanentes con los juzgados de paz mévil del
ramo penal pues éstos no estan adecuadamente regulados. Guatemala, 2005, Tesis Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales, Universidad de San Carlos de Guatemala, P4g. 1.
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* Audiencias de Ultramar,
» Jueces de Letras en cada partido,
» Alcaldes de todos los pueblos, con oficios de conciliador, teniendo también

potestad Penal.

Fue la época colonial la que marco el origen juridico de los juzgados de paz que
siguieron siendo reconocidos dentro de nuestro ordenamiento juridico hasta llegar

a la Constitucion de 1985.

Por lo anterior se debe de ubicar a los jueces de paz, concretamente en
Guatemala durante la época colonial pues se tiene conocimiento que la
organizaciéon judicial asi como sus procedimientos, estuvo regulados por la
legislacion espafiola contenida en el Fuero juzgo, o libro de los jueces, obra
sucesiva de los reyes godos, en las siete partidas, conocidas como de Alfonso el
Sabio. Esto nos traslada a la época Independiente cuando es presidente del
Estado de Guatemala Mariano Rivera Paz, se emite la primera ley dirigida a
regular la organizacion judicial, la que fue denominada Ley Constitutiva del

supremo Poder Judicial del Estado de Guatemala.”°

Complementariamente, y como otro antecedente, podemos citar lo que para el
efecto parece en la pagina web del Organismo judicial: “En el afio 1954 se
convoco a otra Asamblea Constituyente que promulgé la Constitucion que entré en
vigor el 1 de marzo de 1956. En ésta se reguld que las autoridades del Organismo
Judicial serian nombradas por el Organismo Legislativo. Es facultad de la Corte
Suprema de Justicia nombrar a los Jueces de Primera Instancia y a los de Paz, asi
como trasladarlos o removerlos del cargo; sin embargo, el Presidente del

Organismo Judicial y los magistrados gozan de antejuicio.

% Ibid, Pags. 1y 2.

92



El 5 de mayo de 1966 entrd en vigencia una nueva Constitucion que normaba el
nombramiento de los miembros del Organismo Judicial, o sea, el Presidente y
Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, en la que se estipula que éstos
serian nombrados por el Congreso. Su remocion se regulaba en la misma forma, o
sea, por delito, mala conducta e incapacidad manifiesta con el voto de las dos
terceras partes de los diputados.

En 1985 se decreté una nueva Constitucion que entro en vigor el 14 de enero de
1986. En los Articulos comprendidos del 203 al 222 se regula lo concerniente a la
eleccion de los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia, Magistrados de
Apelaciones, de Primera Instancia y de Paz. En términos generales todo lo

referente al Organismo Judicial.

Esta Constitucién introdujo la modalidad en relacién a los Jueces, Magistrados de
la Corte Suprema y de Apelaciones que duran cinco afios en sus funciones,
pudiendo ser reelectos los segundos y nombrados los primeros. Asegura gque los
Magistrados no podran ser removidos ni suspendidos, sino en los casos y con las
formalidades que disponga la ley. Los Jueces de Instancia siempre fueron
removidos discrecionalmente, no asi los Magistrados que tenian prerrogativas

especiales.

Actualmente, el sistema de justicia en Guatemala esta integrado de la siguiente
forma:

El Organismo Judicial, incluye a la Corte Suprema de Justicia, Tribunales de
Apelaciones, y otros 6rganos colegiados de igual categoria, Juzgados de Primera
Instancia y Juzgados de Paz. La Corte Suprema de Justicia es el tribunal de
mayor rango y tiene la responsabilidad de la administracion del Organismo

Judicial, incluyendo la labor de presupuesto y los recursos humanos.”*

%% http://www.0j.gob.gt/index.php?option=com_content&view=article&id=110:historia-del-0j&Itemid=92.
Consultado 02/06/2015.
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4.1. Definicion

El autor Manuel Osorio en su Diccionario de Ciencias Juridicas Politicas y
Sociales, dice que JUZGADO es “Tribunal de un solo juez. Término o territorio de

su jurisdiccion. Local en el que el juez ejerce su funcion.”®?

Por su parte, Guillermo Cabanellas de Torres, en el Diccionario juridico elemental,
cita que es: “Conjunto de jueces que concurren a dictar una sentencia. Tribunal
unipersonal o de un solo juez. Término jurisdiccional del mismo. Oficina o

despacho donde acttia permanentemente. Judicatura u oficio de Juez.”®

El Articulo 101 del Decreto 2-89 de Congreso de la Republica de Guatemala, Ley
del Organismo Judicial, indica lo siguiente: Juzgados de paz. Los juzgados
menores se denominan juzgados de paz, a menos que por su especial naturaleza

la ley o la Corte Suprema de Justicia les dé distinta denominacion.

También podemos referir que “Los Juzgados de Paz o Juzgados Menores son
tribunales menores pertenecientes al Organismo Judicial, estos tribunales estan a
cargo de jueces que son dispuestos segun las 6rdenes de la Corte Suprema de
Justicia, los cuales tienen la facultad de juzgar todos aquellos casos que
dispongan las leyes nacionales. Los Juzgados de Paz seran llamados asi, a
excepcion si la Corte Suprema de Justicia determina lo contrario o lo considere un
juzgado especial, todo esto se encuentra de acuerdo al articulo 101 de la Ley del

Organismo Judicial.”®*

En el Articulo 102 de la misma Ley se establece que en cada cabecera
departamental debe haber por lo menos un juzgado de paz y en lo que respecta a

% Osorio, Manuel. Diccionario de ciencias juridicas, politicas y sociales, Buenos Aires, Argentina, Editorial
Heliasta, 1995, Pag. 548.
% Cabanellas de Torres, Guillermo. Diccionario juridico elemental, Buenos Aires, Argentina, Editorial
Heliasta S.R.L., 1993. Pag.
% http://es.wikipedia.org/wiki/Juzgados_de_Paz_de Guatemala. Consultado 02/06/2015.
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los municipios, la Corte Suprema de Justicia cuando lo considere conveniente,
puede, atendiendo a la distancia y al numero de habitantes, extender la
jurisdiccioén territorial de los juzgados de paz a mas de un municipio y en cada
juzgado debera haber también jueces de paz, quienes deberan residir en el lugar
correspondiente. Actualmente en toda la Republica hay un total de 370 juzgados.
Los jueces de paz estaran distribuidos segun indicaciones de la Corte Suprema de
Justicia, los cuales se encargaran de juzgar hechos delictivos o de cualquier otra

indole que ocurra en el lugar que al que fueron asignados.”®

4.2. Competencia

De acuerdo a la Ley del Organismo Judicial, Decreto Numero 2-89 del Congreso
de la Republica, el Articulo 104 establece que los Jueces de Paz ejerceran su
jurisdiccion dentro de los limites del territorio para el que hayan sido nhombrados;
su competencia por razén de la materia y de la cuantia seran fijadas por la Corte
Suprema de Justicia; y sus atribuciones en el orden disciplinario, son las mismas
respecto a sus subalternos, que las otorgadas en el propio caso a los jueces de

primera instancia.

4.3. Funciones

En este apartado citamos lo que norma la Constitucién Politica de la Republica de
Guatemala en su Articulo 203 parrafo 3°. Asi: La funcién jurisdiccional se ejerce
con exclusividad absoluta, por la Corte Suprema de Justicia y por los demas
tribunales que la ley establezca. Ninguna otra autoridad podra intervenir en la

administracion de justicia.

La funcion principal es la de administrar justicia, tomando como base fundamental
de que ésta “se imparte de conformidad con la Constitucién y las leyes de la

Republica”. Los Juzgados de Paz al igual que los demas tribunales de la

* Ibid.
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Republica tienen “ la potestad de juzgar y promover la ejecucién de lo juzgado”, es
decir, que sus funciones van desde conocer a partir de la denuncia, determinar su

competencia, tramitar cuando asi lo requiera el caso o juzgar conforme a derecho.

También podemos citar el articulo 52 del Decreto 2-89, Ley del Organismo
Judicial, el cual en su contenido es muy amplio en cuanto a las funciones no
solamente de los Juzgados de Paz sino de todos los tribunales competentes y
establece que este Organismo sélo esta subordinado a la Constitucion Politica de
la Republica de Guatemala y las leyes, ademas, sus acciones deben
desempefiarse con total independencia y las funciones jurisdiccionales seran

ejercidas por la Corte Suprema de Justicia y demas tribunales del pais.

4.4. Atribuciones

Para el efecto nos podemos amparar en el Articulo 44 de nuestro Cddigo Procesal
Penal, el cual literalmente dice que:

Juez de Paz Penal. Los jueces de Paz Penal tendran las siguientes atribuciones:
a) Juzgaran las faltas, los delitos contra la seguridad del transito y aquellos cuya
pena principal sea de multa conforme el procedimiento especifico del juicio por
faltas que establece este Codigo.

b) Tendran a su cargo el control jurisdiccional de la investigacion efectuada por el
Ministerio Publico en la forma que este Cédigo establece, respecto de los delitos
penados con prisibn que no exceda de los cinco afios, con excepcion de los
delitos contemplados en la Ley contra la Narcoactividad. Instruiran también,
personalmente, las diligencias que especificamente les estén sefialadas.

Estaran encargados de la tramitacion y solucién del procedimiento intermedio y del
abreviado. Conoceran, ademas, del procedimiento de liquidacion de costas, en los
procesos de su competencia.

c) Conoceran a prevencion en los lugares donde no hubiere Juzgado de Primera
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Instancia, o bien se encontrare cerrado por cuestiones de horario, o por cualquier

otra causa en los casos de delitos sancionados con penas mayores de cinco afos

de prision.

d) Practicaran las diligencias urgentes y oiran a los detenidos dentro del plazo que

manda la Constitucion Politica de la Republica.

e) También podran autorizar, en los términos que lo define el articulo 308 de este

codigo, los actos de investigacion solicitados por el Ministerio Publico.

f) Autorizaran la aplicacion del criterio de oportunidad en los casos que establezca

la ley.

g) Practicaran las diligencias para las cuales fueren comisionados por los jueces

de primera instancia, siempre que €éstos no tuvieren su sede en la misma

circunscripcion municipal.

h) Realizaran los actos relativos a la conciliacién, en los casos y forma previstos

en este codigo y resolveran sobre las solicitudes de aprobacion de los acuerdos

alcanzados a través de la mediacion.

i) Unicamente podran resolver sobre la prisién preventiva, la libertad de los

procesados, y las medidas sustitutivas, en los procesos sometidos a su

competencia conforme se establece en el presente Codigo.

j) Los jueces de Paz Penal ejerceran el control jurisdiccional de los actos de

investigaciéon que realice el Ministerio Publico, en los procesos sometidos a su

competencia.

En los municipios donde no exista delegacién del Ministerio Publico, el ejercicio de

la accién penal se continuara desarrollando por la fiscalia distrital que

corresponda, de acuerdo a la designacion administrativa de esa jurisdiccion.

Dentro de los plazos que establece este Cddigo, el Juez de Paz Contralor de la

investigacion debera trasladar el expediente al Juez de Paz de Sentencia para la

resolucion y tramitacion de la fase del juicio en el proceso.

ARTICULO 44. Bis Jueces de Paz de Sentencia Penal. Los jueces de Paz de

Sentencia Penal conoceran en forma unipersonal del juicio oral y, en su caso,

pronunciaran la sentencia respectiva en todos los procesos cuya pena de prision

no exceda de cinco afios. Para el ejercicio de sus funciones, estos jueces
97



ejerceran su funcién jurisdiccional con las mismas facultades que corresponde a
los Tribunales de Sentencia.

ARTICULO 44. Ter Jueces de Paz Mdvil. Los Jueces de Paz Movil tendran la
competencia asignada por la Corte Suprema de Justicia, la cual la determinara en
razén de la cuantia, territorio y conforme el procedimiento que establecen las leyes

especificas.

El Reglamento General de Tribunales, Acuerdo 36-2004 de la Corte Suprema de
Justicia, en su Articulo 45 indica que en lo que sea aplicable, los jueces de Paz
tendrdn en sus respectivos Juzgados las mismas atribuciones que este
reglamento confiere a los de Primera Instancia. En el Articulo 46 dice que los
Jueces de Paz que atiendan diversos ramos, deberan distribuir equitativamente

entre los auxiliares judiciales los asuntos que correspondan a cada uno de ellos.

4.5 El Municipio de Malacatancito, Huehuetenango y su infraestructura
judicial
4.5.1. Generalidades del Municipio

Malacatancito es uno de los 32 municipios que conforman el Departamento de
Huehuetenango.

La Municipalidad de Malacatancito publicé en su pagina WEB los siguientes datos:
El nombre oficial del Municipio, es un diminutivo espafiolizado de Malacatan,
nombre con el que durante mucho tiempo se conocié a esta localidad, en el
periodo colonial fue conocido bajo el nombre de Santa Ana Malacatan, debido a
que el nombre tendia a dar cierta confusion con el Municipio de Malacatan del
Departamento de San Marcos y de Santa Ana Huista de Huehuetenango, se
dispuso cambiar el mismo para diferenciarlo de los otros dos. En idioma Nahuatl

“Malacatan” significa: “junto a las malacates o husos para hilar’®®

% http://cpdmunimalacatancito.blogspot.com/. Consultado 05/05/2015.
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Breves datos historicos

En el territorio que actualmente abarca el Municipio de Malacatancito, de acuerdo
con las investigaciones arqueoldgicas, hay evidencia de que estuvo habitado por
lo menos desde el periodo llamado protohistorico (entre 1200 y 1524 de la era
cristiana). Cerca de la Cabecera Municipal, en la Aldea Pueblo Viejo, hay unos
restos arqueoldgicos que pueden corresponder al original asentamiento de

Malacatan.

En julio de 1525, de acuerdo con lo que refiere el cronista Francisco Antonio de
Fuentes y Guzman (1690), las fuerzas espafolas y sus auxiliares mexicanos y
quichés, al mando de Gonzalo de Alvarado, libraron un combate contra un ejército
de alrededor de cinco mil guerreros mames de Malacatan, en las cercanias del
pueblo. Los malacatecos lucharon valientemente, pero la muerte de su cacique los

desmoralizé y los espafioles vencieron, ocupando sin resistencia el poblado.

Durante el periodo colonial, bajo el nombre de Santa Ana Malacatan, fue cabecera
de doctrina (parroquia) a cargo de los padres de la orden de Nuestra Sefiora de la
Merced (mercedarios), y de dicha parroquia dependen los pueblos de Santa
Barbara, Colotenango, Ixtahuacan, San Gaspar Ixchil y San Ramon. Al tiempo de
la visita del Arzobispo Cortés y Larraz, en 1770, Santa Ana Malacatan contaba con

440 habitantes, de los cuales 99 eran ladinos

Los cronistas destacan que a mediados del Siglo XVII la localidad de San Ramén
era un importante centro de poblacién y del que provienen muchos de los centros

del curato de Santa Malacatan.®’

La fiesta titular de Malacatancito se celebra del 23 al 26 de julio, en homenaje a
Santa Ana, patrona del pueblo. El dia principal es el 26, fecha en la que la Iglesia

Catolica conmemora a la Sefiora Santa Ana, madre de la Virgen Maria.

" Ibid.

99



Su poblacion asciende a 22,110 habitantes, segun el Instituto Nacional de
Estadistica, en sus Estimaciones de la Poblacién total por Municipio. Periodo
2008-2020.%% Este Municipio cuenta con una extensién territorial de 68 kilémetros
cuadrados, una Altitud de 1709.34 metros sobre el nivel del mar y se ubica en
Latitud 15° 14" 40”" y Longitud 91° 29" 56™".

Malacatancito es el Municipio mas meridional del Departamento de
Huehuetenango colindando con Municipios de los Departamentos de Quiché,
Totonicapan, Quetzaltenango y San Marcos. Al norte colinda con Santa Barbara y
Huehuetenango (Hue.); al este con San Pedro Jocopilas (Quiché); al sur con
Santa Lucia La Reforma y San Bartolo (Totonicapan); y al oeste con San Carlos
Sija  (Quetzaltenango), Sipacapa (San Marcos) y Santa Barbara

(Huehuetenango).*

Clima, suelos y potencial productivo.
La regidn fisiografica del territorio de Malacatancito pertenece a las tierras altas

cristalinas del altiplano occidental.

Las unidades bioclimaticas predominantes en este Municipio tienen las
caracteristicas siguientes:

Bosque Hiumedo Montano Bajo Subtropical (BHMBS)

a. Altitud: 1500 a 2000 y 2000 a 2500 metros sobre el nivel del mar

b. Precipitacion pluvial anual: 1000 a 2000 milimetros.

c. Temperatura media anual: 12 a 18 grados centigrados.

d. Suelos: existe una gran variedad de condiciones en materia de suelos,
encontrandose superficiales, profundos, con apreciacion texturas liviana, mediana
y pesada. De color pardo donde existe buen drenaje y de color café donde éste es

deficiente. La pendiente va de 0 a 5% y a mas de 45%, con predominio de 12 a

% http://www.0j.gob.gt/estadisticaj/files/poblacion-total-por-municipiol.pdf
% Ibid.
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32% y de 32 a 45%. El potencial productivo de estos suelos es de flores, frutales

deciduos, papa, pastos, trigo, frijol, avena, cebada y bosques energéticos.*®
4.5.2. Infraestructura judicial y su organizacion

El Municipio de Malacatancito, Huehuetenango, cuenta con las siguientes

instituciones, dentro de las que se relacionan con la tematica aqui presentada:

» Juzgado de Paz
Dependencia del Organismo Judicial encargada de la administracion de Justicia

segun su jurisdiccién y competencia.

» Policia Nacional Civil

Dependencia del Ministerio de Gobernacion cuya funcién principal es velar por el
orden publico y la seguridad de la poblacion, combatir el crimen y la delincuencia.
Actualmente, laboran en esa delegacion 10 personas en turnos rotativos, cuentan

con dos radiopatrullas para el mejor control y seguridad del Municipio.

» Municipalidad

Institucién que se encarga de la administraciéon del Municipio y de la prestacion de
servicios publicos que le corresponden. ElI Concejo Municipal y el Alcalde son
quienes ejercen el poder local, contando en las aldeas y caserios con el apoyo de

alcaldes auxiliares.

» Tribunal Supremo Electoral

Es la Institucion responsable de velar por el cumplimiento de todas las
disposiciones legales y reglamentarias que tienen como propdésito, garantizar la
correcta ejecucion de los procesos electorales. Le corresponde llevar el padrén de

ciudadanos del Municipio.

199 1bid.
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» Cuerpos de socorro
Se cuenta con una estacibn de Bomberos Municipales, la cual se encarga de

atender las emergencias y trasladar a los pacientes a los centros asistenciales.

Organizacion del Juzgado de Paz de Malacatancito, Huehuetenango:

El Juzgado de Paz fue creado mediante Acuerdo Numero 34-92 de la Corte
Suprema de Justicia, de fecha 28 de octubre de 1992, el cual en su Articulo 3°.
Inciso h) dice:

“En el Departamento de HUEHUETENANGO:

Huehuetenango, Aguacatan, Malacatancito, Nenton, San Miguel Acatan, Y Todos
Santos Cuchumatan con competencia territorial en sus respectivos municipios; ...”.
Segun el Articulo 4°. “Por razén de la materia, los juzgados a que se refiere este
Acuerdo conoceran en los mismos ramos penal, civil y familia y otros que la ley
disponga.”

Inicialmente (febrero de 1993) funcion6 en unos ambientes del Salén Municipal de
la localidad, los que se acomodaron como oficinas y contaba con 1 Juez, 1

Secretario, 2 Oficiales y 1 Auxiliar de Servicios.

En la actualidad (mayo 2015) funciona en un inmueble arrendado que se ubica en
la 22. Calle 9-55 zona 1 Barrio El Calvario, el cual cuenta con todos sus servicios,
incluso para el personal que realiza turno. Tienen servicios informéticos y esta
organizado casi de la misma forma como fue creado, con los empleados y

funcionarios siguientes:

Juez de Paz Pedro Amilcar Lépez Cano
Secretaria Karina Magnolia Barrios Alvarado
Oficial | Marthamaria Quifionez Garcia
Oficial Il Glenda Felicia Suarez Lopez
Comisario Lissette Magaly Mendoza Herrera
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CAPITULO V

PRESENTACION, ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS

5.1. Introduccién

El objetivo general de este trabajo de investigacion es conocer como la utilizacion
del Criterio de Oportunidad ayuda a desjudicializar y agilizar los procesos penales
en el Juzgado de Paz del Municipio de Malacatancito, Huehuetenango, por lo
tanto, es importante que previamente conozcamos cual es la estadistica procesal

en este Juzgado durante el afio 2014.

El siguiente cuadro ilustra el trafico procesal en dicho juzgado y a la vez
demuestra como el 29.3% de los mismos, 0 sea casi la tercera parte, se resolvié
mediante la aplicacién del criterio de oportunidad. Hay que agregar que de los
casos ingresados, 140 casos, o0 sea el 44.7%, se podrian resolver mediante este

procedimiento, lo cual hace concluir que este mecanismo es efectivo en su

aplicacion.
Juzgado de Paz del municipio de Malacatancito, Huehuetenango
Afio 2014
Total de Casos a los que % de casos que % Casos resueltos
casos podria aplicarse podrian ser resueltos  [Casos resueltos |mediante criterio de
penales crierio de por medio de crierio de [mediante criterio |oportunidad vrs. %
ingresados  |oportunidad oportunidad de oportunidad |de efectividad
313 140 447 41 29.3

No es posible cuantificar los recursos que se optimizaron con la utilizacion de
dicho mecanismo; sin embargo, con solo pensar que se desjudicializaron 41
procesos en el Juzgado de Paz de Malacatancito, Huehuetenango, puede uno
imaginarse que esto representa un ahorro sustancial para el Organismo Judicial y

Ministerio Publico y por ende para el Estado.
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5.2. Presentacion de resultados

5.2.1. Entrevista al sefior Juez de Paz del Municipio de Malacatancito,
Departamento de Huehuetenango

La siguiente es la transcripcion de la entrevista realizada al Licenciado Pedro

Amilcar Lépez Cano, Juez de Paz del Municipio de Malacatancito,

Huehuetenango.

1. ¢En términos generales, cual es su opinidn con relacidn a la aplicacion del
criterio de oportunidad en el Proceso Penal Guatemalteco?

R: La aplicacion del criterio de oportunidad, es una medida desjudicializadora,
cuya aplicacion beneficia a las partes involucradas en el proceso penal,
ahorrandoles tiempo, energias, gastos econdémicos y solucionando el conflicto de
manera rapida, eficaz y a través de una conciliacion, con lo cual satisfacen sus
pretensiones; ademas beneficia al sistema de justicia, descongestionandolo,
ahorrando tiempo, esfuerzo y dinero tanto al ente Estatal encargado de la
investigacién, como a los érganos jurisdiccionales, dandole una salida alterna al
proceso penal propiamente dicho, solucionando en forma répida y pacifica los
casos cuyos delitos no son de trascendencia social y que permiten la aplicacion

del criterio de oportunidad.

2. ¢ Especificamente, cual es su opinién sobre los Articulos 25 del Cédigo
Procesal Penal de Guatemala?
R: Este articulo refiere los elementos a tomar en cuenta por parte del Ministerio
Plblico, para abstenerse de ejercer la accion penal, los cuales no quedan en
forma arbitraria, ya que necesitan el consentimiento del agraviado y la autorizacion
de Juez competente.
En base al principio de legalidad, enumera los casos en los cuales es posible
aplicar el criterio de oportunidad, no pudiendo apartarse de este marco legal.
Considero que el articulo en si, en lo que respecta a los delitos de accién publica,
cuya obligacion de la persecucion penal es por parte del Ministerio Publico de
oficio, ha fijado un limite tomando en cuenta la pena de prisidon que es de cinco
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afos, tomando en cuenta la politica criminal del Estado, que considera a estos
delitos de poca trascendencia social, no impactan grandemente a la sociedad o no
son de mayor gravedad; delitos a los que la doctrina denomina de bagatela y que
pueden generar un desgaste innecesario al sistema de justicia, pudiendo ser

resueltos a través de este método alternativo de resolucion de conflictos.

3. ¢En su calidad de Juez cuenta con experiencias relacionadas con la
aplicacion del criterio de oportunidad en determinados procesos? (Pregunta
secundaria a respuesta positiva: ¢,Podria referir alguna de trascendencia?)

R: En la judicatura, en los delitos en los que puede ser aplicado el criterio de
oportunidad, siempre se agota la posibilidad de hacerlo, afortunadamente con
magnificos resultados, pudiendo establecer un porcentaje aproximado de 40% de
procesos en los cuales se aplica la medida desjudicializadora del criterio de
oportunidad.

Los hechos de mayor trascendencia en los que se ha aplicado el criterio de
oportunidad, son aquellos en los cuales el sindicado se encuentra preso por haber
sido detenido en forma flagrante, dentro de ellos los delitos de Lesiones Leves,
Lesiones Culposas; asi como delitos en contra de los Recursos Naturales cuyo fin
principal es la reparacion del dafio producido a la naturaleza a través de la

reforestacion y planes de manejo forestal.

4. ¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la
labor del Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado caso
y resolverlo en el menor tiempo posible?

R: Con la carga de trabajo que tiene el Ministerio Publico, la aplicacion del criterio
de oportunidad beneficia grandemente su labor investigativa, misma que no es
necesaria agotarla y en muchos de los casos ni siquiera en necesaria diligencia de
investigacién alguna logrando a través de la aplicacion del criterio de oportunidad

resolver en forma eficaz y rapida el proceso.
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5. ¢Segun su criterio, la Ley en la materia contiene lagunas en la aplicacién
del procedimiento para la aplicacion del criterio de oportunidad?
R: No.

6. ¢cConsideraria necesaria la emision de normas reglamentarias mas
especificas o reformar las ya existentes, que regulen més claramente este
procedimiento?

R: No.

7. ¢cConsidera que en determinados casos, la aplicacion del criterio de
oportunidad violenta alguna de las garantias constitucionales del sindicado o de la
victima?

R: No, debido a que se realiza una audiencia de conciliacion a la cual las partes
acuden voluntariamente con el objeto de que lleguen a un acuerdo, si no hay

acuerdo, no se le obliga y el proceso debe de continuar.

8. ¢,Cree usted que es positiva la aplicacion de medidas desjudicializadoras en
el proceso penal guatemalteco?

R: Claro que si, simplifica el proceso, las partes quedan satisfechas en sus
pretensiones, se ahorra tiempo, dinero, energias, tanto para las partes como para

el sistema de justicia.

9. ¢En su opinién, cuales son las ventajas que proporciona en el proceso
penal la aplicacion del criterio de oportunidad?

R: Las partes se involucran directamente en el proceso.

Son las partes quienes manifiestan sus intereses.

Se soluciona rapidamente el conflicto o delito.

Existe celeridad y economia procesal.

Las partes quedan satisfechas en sus pretensiones.

Ahorro de energias, tiempo y dinero.

Descongestiona el sistema de justicia.

Ministerio Publico pone mayor atencion en casos graves.
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10. Comentario final

R: La aplicacion del criterio de oportunidad, es una oportunidad procesal de
solucionar los conflictos sociales que constituyen delitos en el marco penal, a
través de una conciliacion, con la cual se ha demostrado que las partes quedan
satisfechas y adquieren confianza en el sistema de justicia, al observar que son
atendidos sin demoras, son escuchados en sus pretensiones, se les da la
oportunidad de encarar al ofendido o sindicado, se les propone férmulas de
solucionar el problema y al final se llegan a acuerdos negociados que le ponen fin

al conflicto.

Es por ello que tanto el Ministerio Publico, como los 6rganos jurisdiccionales
competentes para aplicar el criterio de oportunidad, deben promover aun de oficio
su aplicaciéon, como primera opcion para solucionar los conflictos penales y de
esta forma ayudar a las partes, tomando en cuenta la gran ventaja que significa
para ellos, como para ayudar a descongestionar los multiples procesos que se
tramitan en el Ministerio Publico y en los tribunales de justicia, donde hay procesos

que incluso estan calendarizados para afios posteriores.

5.2.2. Encuesta a Jueces de Paz y otros Operadores de Justicia del
Organismo Judicial y Ministerio Publico de la cabecera Departamental
de Huehuetenango

Otro instrumento utilizado fue la encuesta dirigida a los sefiores jueces de paz y

otros operadores de justicia, tanto del Ministerio Publico como del Organismo

Judicial, la muestra en conjunto fue de 10 participantes y se obtuvieron los

resultados siguientes:

1. ¢Esta de acuerdo con la aplicacion del criterio de oportunidad en el proceso
penal guatemalteco, segun lo establecido en el Codigo Procesal Penal, Decreto

51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala?
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El total de las personas encuestadas estuvo de acuerdo con la aplicacion del
criterio de oportunidad por las siguientes razones: es una medida
desjudicializadora que pretende dar una soluciéon efectiva; es una forma rapida y
sencilla de terminar un conflicto; es agil; es un método rapido, econémico y eficaz;

descongestiona los tribunales y contribuye a la economia procesal.

2. ¢Conoce las causas que dieron lugar a la implementacion del criterio de
oportunidad en el proceso penal guatemalteco?

El resultado de la presente pregunta fue 80% Sl y 20% NO. Los que respondieron
que si, indican que principalmente fue por el recargo de trabajo en los érganos
jurisdiccionales por procesos de sanciones menores, por la necesidad de dar una
respuesta pronta y efectiva a la sociedad, por fomentar la rapida solucion de
conflictos y por desjudicializar los procesos; mientras que los que respondieron

que no, no dan una razon.

3. ¢En su opinion, la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la labor del
Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado caso y
resolverlo en el menor tiempo posible?

El 100% de los encuestados respondié que si, con las opiniones siguientes: El
Ministerio Publico se evita mas carga de trabajo porque el caso termina por
acuerdo entre las partes, se abstiene de ejercitar la acciébn penal evitando
desgaste econdmico y de tiempo, una vez aplicado el criterio de oportunidad el
caso se archiva, se impide la continuacién de la investigacion y debate, se finaliza

un caso en corto plazo.

4. ¢Segun sus consideraciones, cree que al ofrecer este procedimiento al

imputado, podria ser una medida de presion para que acepte voluntariamente su

responsabilidad en el hecho que se le imputa?

A esta interrogante el 20% respondié que si era una medida de presion,

argumentando que es requisito dentro del acuerdo y que el imputado prefiere un

arreglo para no ir a juicio. Sin embargo, 80% respondié que no, considerando que
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el imputado puede continuar con el proceso para demostrar su inocencia, el
acuerdo es meramente voluntario, pero solo le interesa finalizar el proceso
mediante un arreglo, ademas tiene asesoria y debe haber un acuerdo de

voluntades. Puede no haber aceptacion del hecho pero si reparacion del dafio.

5. ¢ Sabe cudles son los efectos que se persiguen con la aplicacién del criterio de
oportunidad?

Esta es otra de las preguntas a la que todos los participantes respondieron
afirmativamente, indicando lo siguiente: Provoca el archivo del proceso, existe
reparacion del dafio causado, extingue la accion penal, solucién pacifica de

conflictos, justicia restaurativa, el MP se abstiene de ejercitar persecuciéon penal.

6. ¢Considera usted que la aplicaciéon del criterio de oportunidad contribuye en la
celeridad de los procesos y en la economia procesal?

A esta interrogante el 100% de los participantes de la encuesta respondio
afirmativamente con las siguientes consideraciones: el proceso finaliza rapido por
conciliacién, ya no se entra a conocer los demas pasos del proceso, evita el gasto
de recursos econdémicos, evita el debate, justicia en minimo tiempo,

descongestiona el sistema de justicia.

7. ¢Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad ayuda a mejorar
la imagen de seguridad y certeza juridica en el sistema de justicia guatemalteco?

De los encuestados el 70% respondid que si, debido a que con férmulas
ecuanimes de arreglo se favorece a ambas partes justa y eficazmente, se da una
pronta respuesta al conflicto, aunque solo para los casos en que procede su
aplicacion, se ventilan casos con rapidez, es un acuerdo de voluntades. El 30%
que respondié negativamente indica que la seguridad y certeza juridica se
desvanece por personas corruptas, que se aplica si las partes llegan a un acuerdo
y que el mecanismo cumple su objetivo, pero que en la mente de las persona

persiste la idea del castigo con prision.
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8. ¢De acuerdo a la Ley, recuerda en qué casos puede aplicarse el criterio de
oportunidad?

El total de los participantes de la encuesta (100%) respondieron afirmativamente
coincidiendo en lo siguiente: Delitos no sancionados con pena de prision, delitos
perseguibles a instancia particular, delitos de accion publica con penas no mayor a
cinco afios de prision, delitos culposos cuando el imputado sea afectado por el
delito, participacion minima, colaboradores eficaces, maltrato a personas menores
de edad, amenazas, lesiones leves. Se anota en una de las respuestas que se

exceptuan los delitos tipificados en la Ley contra la Narcoactividad.

9. ¢Considera que la aplicacion del criterio de oportunidad contribuye a disminuir
la utilizacion de recursos en el Ministerio Puablico y Organismo Judicial?

90% de las personas encuestadas responde que Si y argumenta que es una
medida que agiliza los procesos, da celeridad y por lo mismo mas econémico ya
gue da una salida alterna inmediata al proceso penal, se invierte menos tiempo,
papel, dinero, lo que es igual a economia procesal, se evitan diligencias de
investigacibn que tienen un costo. El 10% que respondié negativamente

solamente indica “no tiene relacion”.

10. ¢ Sabe usted cuales son las ventajas que proporciona al sistema de justicia la
aplicacion de medidas desjudicializadoras, especificamente el criterio de
oportunidad?

Aduciendo celeridad, economia y sencillez, economia material y financiera, menos
carga de trabajo para los operadores de justicia, agilizacion para finalizar el
tramite, solucion inmediata, desgaste del sistema de justicia, y supresion de la
persecucion penal, el 90% responde afirmativamente a la presente pregunta; en

tanto que el 10% que respondi6é que no, no da una razon.

11. ¢ Considera importante que se difundan los beneficios que otorga la aplicaciéon

del criterio de oportunidad, con el objeto de viabilizar los procesos?
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A esta pregunta el 100% respondio positivamente, explicando lo siguiente: para
conocimiento de la poblacion, hay personas que ignoran los beneficios del criterio
de oportunidad y tiene que agotar todas las fases del proceso, para que se aplique
como si fuera una regla general, para conocer como acceder a la justicia con
garantias procesales, porque contribuye a la paz social y para que se conozca que
existe la conciliacion. Una de las respuestas referia que mas que difundirlo

deberia ser una opcion.

Dentro de los comentarios finales se refiere que “el criterio de oportunidad debe

ser aplicado en mas hechos delictivos, pues el catalogo de aplicacion es cerrado”.

5.2.3. Encuesta a Abogados litigantes de la cabecera Departamental de
Huehuetenango

A los sefiores Abogados litigantes, en una muestra igual que la anterior, se les

realiz6 una encuesta con 11 preguntas, de la cual se obtuvieron los siguientes

resultados:

1. ¢Esta de acuerdo con la aplicacion del criterio de oportunidad en el proceso
penal guatemalteco, segun lo establecido en el Cédigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala?

El 100% respondi6 afirmativamente, argumentando que es una alternativa para
resolver un conflicto; porque permite terminar un caso penal en una forma rapida y
directa entre las partes; porque la Ley lo regula y porque es un beneficio para el
sindicado.

2. ¢Conoce las causas que dieron lugar a la implementacion del criterio de
oportunidad en el proceso penal guatemalteco?
En la presente pregunta, 80% de los encuestados respondio que si, indicando

principalmente, que desjudicializa los casos penales y depura el trabajo en los
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tribunales de justicia; que fue por la creacion del nuevo Cadigo Procesal Penal y
porque beneficia a las partes. El 20% respondi6é que no las conocia.

3. ¢En su opinion, la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la labor del
Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado caso y
resolverlo en el menor tiempo posible?

El total del los Abogados litigantes a quienes se les practico la presente encuesta
coinciden en una respuesta afirmativa y que es beneficiosa porque su aplicacion
es pronta y sin mas tramites, evitando llegar a un proceso penal, se agiliza el
proceso y se favorece al reo y a la victima, asi como por la sencillez con la que

finaliza el problema.

4. ¢Segun sus consideraciones, cree que al ofrecer este procedimiento al
imputado, podria ser una medida de presién para que acepte voluntariamente su
responsabilidad en el hecho que se le imputa?

El resultado de la presente fue que un 40% respondieron que consideraban este
mecanismo como una medida de presién para su aceptacion voluntaria, debido a
que: se debe reparar el dafio y cumplir con el compromiso adquirido, es un
requisito para su aplicacion y porque es una caracteristica que el imputado acepte
voluntariamente. Mientras tanto el 60% que respondi6 que no es medida de
presion, argumentando que es un beneficio para el imputado y lo acepta
voluntariamente, previamente se le hacen saber las responsabilidades y

compromisos que adquiere y solo se trata de llegar a un acuerdo.

5. ¢ Sabe cuales son los efectos que se persiguen con la aplicacidon del criterio de
oportunidad?

A esta pregunta todos los participantes de la encuesta respondieron que si,
coincidiendo en los siguientes aspectos: celeridad y economia procesal,
reparacion del dafio causado, proteger a las victimas y desjudicializar al sindicado,

agotar un proceso penal sin mayor investigacion y tramite.
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6. ¢ Considera usted que la aplicacién del criterio de oportunidad contribuye en la
celeridad de los procesos y en la economia procesal?

Al igual que la interrogante anterior, la respuesta afirmativa fue unanime, con las
siguientes explicaciones: evita un proceso penal, es mas rapido, estd comprobado
gue es una buena forma de terminar un proceso penal, es simple y efectivo para

terminar un caso.

7. ¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad ayuda a mejorar
la imagen de seguridad y certeza juridica en el sistema de justicia guatemalteco?

Con consideraciones como que es una medida desjudicializadora que beneficia al
imputado y a la victima, que el imputado queda advertido de no cometer otro
ilicito, es rapido y los compromisos se cumplen, es aprobado por un juez con
acuerdo de las partes, el 60% de los encuestados respaldé su respuesta
afirmativa; en tanto que el 40% que respondié negativamente, indicé que el
mecanismo solo simplifica un conflicto, que muchas personas preferirian un

proceso penal y que hay personas no satisfechas.

8. ¢De acuerdo a la Ley, recuerda en qué casos puede aplicarse el criterio de
oportunidad?

La respuesta afirmativa del 100% de los abogados litigantes se acompafio de los
siguientes criterios, varios de ellos coincidentes: cuando el interés y seguridad
ciudadana no se ve afectado, la pena maxima a imponer no exceda de cinco afios;
delitos no sancionados con pena de prisibn; amenazas, lesiones leves, coaccion;
delitos perseguibles por instancia particular, delitos de accion publica cuya pena
no sea mayor a cinco afos, la responsabilidad del sindicado sea minima. En una
de las respuestas se hace la observacion “pero en delitos de la Ley de

Narcoactividad es la excepcion.”

9. ¢Considera que la aplicacién del criterio de oportunidad contribuye a disminuir

la utilizacion de recursos en el Ministerio Publico y Organismo Judicial?
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Se obtiene de esta pregunta una respuesta afirmativa de todos los encuestados,
opinando que es un mecanismo muy practico y rapido, acelera la solucion de un

conflicto, evita un proceso penal.

10. ¢ Sabe usted cudles son las ventajas que proporciona al sistema de justicia la
aplicacion de medidas desjudicializadoras, especificamente el criterio de
oportunidad?

100% respondieron que si sabian, considerando entre éstas se podrian
mencionar: descongestionamiento de trabajo en los tribunales de justicia,

celeridad y economia procesal, ahorro de tiempo y recursos.

11. ¢ Considera importante que se difundan los beneficios que otorga la aplicacion
del criterio de oportunidad, con el objeto de viabilizar los procesos?

El 90% de los participantes indicd que si era necesaria la difusion con el objeto de:
se ponga en conocimiento de la poblacion, se utilice con mas frecuencia,
disminuirian personas en las carceles, sea utilizado por Abogados, Fiscales y

Jueces, medida efectiva para la paz social.

Comentario final:
Consideramos importante referir algunos comentarios hechos por los Abogados
litigantes:

- El criterio de oportunidad esta regulado en la ley, es totalmente beneficioso
en el proceso penal guatemalteco por ser una medida desjudicializadora
practica, rapida y segura.

- Agiliza los procesos penales y al ser aplicados en los Juzgados de Paz se
contribuye al descongestionamiento de los Juzgados de Primera Instancia
Penal.

- Es importante para el sindicado como para el agraviado, pero no para los

Abogados porque ya no pueden seguir cobrando honorarios.
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5.3. Andlisis y discusién de resultados

La pregunta formulada en el anteproyecto del presente trabajo de investigacion
fue: ¢ La aplicacion del Criterio de oportunidad, dentro del proceso penal, ayuda a
desjudicializar y agilizar los procesos penales en el Juzgado de Paz del Municipio
de Malacatancito, Departamento de Huehuetenango? Consideramos que la
doctrina existente sobre este mecanismo alterno para la solucién de conflictos,
concatenada con los resultados obtenidos del trabajo de campo, nos da una clara
idea de los beneficios de la aplicacion del criterio de oportunidad y de ello se
puede desprender que su utilizacion da celeridad a los procesos judiciales con lo
cual se descongestiona la labor de los diferentes 6rganos jurisdiccionales por lo
tanto se convierte en economia procesal. Cuando todo esto lo traducimos en
presupuesto financiero, podemos determinar que el Estado, a través de las
instituciones involucradas en el proceso, obtiene una economia que debiera ser
observada y analizada, con el fin de darle, a este mecanismo, la promocién

adecuada para su utilizacion en los procesos en que la ley lo permita.

Podemos observar que la opinion del sefior Juez entrevistado, asi como la de los
operadores de justicia del Ministerio Publico y Organismo Judicial y Abogados
litigantes, coinciden en que es efectiva la aplicacion de este procedimientos
porque es una medida desjudicializadora que beneficia a las partes involucradas
en el proceso penal, finalizandolo de una manera rapida (celeridad) y eficaz a
través de la conciliacién; es decir, con un acuerdo que satisface a ambos sujetos y

gue se hace de manera voluntaria.

Otro de los aspectos coincidentes es que la aplicacion del criterio de oportunidad
beneficia al sistema de justicia, ya que la mencionada celeridad procesal
contribuye enormemente a descongestionar el trabajo del Ministerio Publico y de
los érganos jurisdiccionales, con resultados que son aceptados voluntariamente
por las partes en conflicto; esto trae como consecuencia economia de tiempo y
recursos financieros de ambas instituciones.
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La celeridad al aplicar el criterio de oportunidad provoca que el ente encargado de
la investigacion se abstenga de llevarla a cabo, asi como de ejercitar la accion
penal, toda vez que al haber un acuerdo entre las partes y éste es aprobado por el
organo jurisdiccional correspondiente, el proceso es archivado, generando justicia
pronta y optimizacion de recursos, Yy, aleatoriamente, mejora la imagen de

seguridad y certeza juridica de las instituciones.

Desde la posicion de las partes en conflicto, los sujetos parte de esta investigacion
(Juez de Paz y Operadores de Justicia) recalcan que el criterio de oportunidad no
violenta las garantias de ninguna de las partes, ni es una medida de presion para
que el sindicado acepte la culpabilidad del hecho; méas bien es una alternativa que
el sistema le da para evitar un proceso penal en el que podria demostrar su
inocencia, pero tendria que invertir tiempo y recursos econémicos. Hacen hincapié
en la reparacion del dafio causado porque es donde la parte demandante quedaria
satisfecha, por lo mismo esto es un acuerdo de voluntades y la necesidad de

evitar un proceso penal con muchos mas obstaculos por superar.

Se puede observar que el sefior Juez entrevistado, de forma puntual indica que la
Ley en la materia no contiene lagunas para su aplicacion y que no considera
necesario emitir ninguna norma mas especifica al respecto. Aunque los sujetos
encuestados estan de acuerdo con la aplicacion de este mecanismo, una de las
opiniones refiere que se deberia aplicarse en otros delitos, que también no son de
trascendencia social. Asi también, especificamente coinciden en que los delitos en
los que aplica son lo que estan sancionados con prision que no exceda de cinco

afos de prision, a excepcion de los contenidos en la Ley contra la Narcoactividad.

En cuanto a las ventajas que se derivan de la aplicacion del criterio de

oportunidad, las opiniones confluyen en las mencionadas a continuacion:
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» Las partes se involucran directamente en el proceso y manifiestan sus
intereses.

Se soluciona rapidamente el conflicto a través de un procedimiento sencillo.
Existe celeridad y economia procesal.

Las partes quedan satisfechas en sus pretensiones.

Ahorro de tiempo y dinero.

vV V V V V

Descongestiona el sistema de justicia, evitando desgaste de las
instituciones.

» Ministerio Publico evita la investigacion y pone mayor atencién en casos
graves.

» Suspension de la persecucion penal.

A este mecanismo alternativo de solucion de conflictos se le ven mas beneficios
que desventajas, por lo cual todos los sujetos en la investigacién, son de la opinién
gue se debe difundir como funciona este mecanismo para que la poblacion tenga
conocimiento; pero mas aun, para que las personas, que por una u otra causa, se
ven involucradas en un hecho delictivo (muchas veces involuntario) sepan que
tienen garantias y que pueden hacer uso de procedimientos legales, entre ellos el
de la conciliacion. Personalmente pienso que también debe difundirse en las

instituciones que forman parte del sistema de justicia.

En sintesis, se dio respuesta a la pregunta del problema planteado lo cual fue
explicado en los parrafos anteriores, determinando que la aplicacion del criterio de
oportunidad satisface los principios procesales de celeridad y economia procesal,
brindando con ello seguridad y certeza juridica a las actuaciones de los
operadores de justicia guatemaltecos, y especificamente los del Juzgado de Paz
del Municipio de Malacatancito, Huehuetenango. Asi mismo, con el desarrollo se

cumplieron los objetivos propuestos.
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CONCLUSIONES

La aplicacion del criterio de oportunidad dentro del proceso penal, ayuda a
desjudicializar y agilizar los procesos penales en el Juzgado de Paz del
Municipio de Malacatancito, Departamento de Huehuetenango, ya que por lo

menos una tercera parte se soluciona por medio de este procedimiento.

El criterio de oportunidad, como herramienta del Derecho Procesal Penal
Guatemalteco, es un mecanismo alterno de resolucién de conflictos y es
eficiente en la administracion de justicia, con lo cual se descongestiona el
trabajo en el Ministerio Publico como ente investigador, y en los tribunales de
justicia, como dérganos jurisdiccionales, generando ahorro de recursos

materiales y econdémicos para el Estado, a través de dichas instituciones.

La aplicacion del criterio de oportunidad cumple con los principios procesales
de celeridad y economia procesal, brindando con ello seguridad y certeza
juridica en las actuaciones de los operadores de justicia, lo cual debe

considerarse como una ventaja del procedimiento.

Dentro del proceso penal guatemalteco, el criterio de oportunidad protege a la
victima con el resarcimiento del dafio ocasionado, planteado como requisito
para sustentar una solicitud desjudicializadora ante el 6rgano jurisdiccional
correspondiente; pero también favorece al sindicado, concediéndole la opcion
de una solucién inmediata al conflicto, evitando la persecucién penal, a lo que

ambas partes acceden de manera voluntaria.

Los operadores de justicia del Departamento de Huehuetenango conocen
sobre los delitos en los que se puede aplicar el criterio de oportunidad, de
acuerdo al Articulo 25, 25 Bis, 25 Ter, 25 Quater y 25 Quinquies del Cédigo
Procesal Guatemalteco, exceptuando los que estan contenidos en la Ley
Contra la Narcoactividad.
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RECOMENDACIONES

Que las instituciones responsables de la administracion de justicia opten,
prioritariamente, por la utilizacion del mecanismo del criterio de oportunidad
para desjudicializar los casos en los que se pueda aplicar, de acuerdo a lo
establecido en el Cddigo Procesal Penal Guatemalteco, asi como crear
meétodos para verificar el cumplimiento de los acuerdos de reparacion del

dano.

Que las instituciones respectivas promuevan, dentro de su propio ambito
institucional, el estudio minucioso de cada caso a fin de definir si es
procedente, como primera opcién, la aplicacion del criterio de oportunidad,

para evitar el desgaste del sistema de justicia.

Que el Organismo Judicial y Ministerio Publico elaboren y lleven a cabo
programas de capacitacion mas constantes relacionadas con la aplicacion del
criterio de oportunidad, dirigidas, especificamente, a los Operadores de
Justicia.

Que el Ministerio Publico realice el analisis correspondiente y solicite extender
el campo de aplicabilidad del criterio de oportunidad a otros delitos que son de
poca trascendencia social, ya que actualmente se podria pensar que el ambito
de aplicacion es limitado, con lo cual se descongestionaria, aun mas, la labor

de las instituciones del sector justicia.

Que las instituciones mencionadas lleven a cabo la publicidad adecuada
sobre las ventajas de la aplicacion del criterio de oportunidad para el
conocimiento de la poblacién, a fin de generar confianza en el sistema de

justicia.
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ANEXOS

Anexo 1

GUIA DE ENTREVISTA DIRIGIDA AL SENOR JUEZ DEL MUNICIPIO DE
MALACATANCITO, HUEHUETENANGO.

1.

¢En términos generales, cual es su opinion con relacién a la aplicacién del

criterio de oportunidad en el Proceso Penal Guatemalteco?

¢Especificamente, cual es su opinion sobre los Articulos 25 del Codigo
Procesal Penal de Guatemala?

¢En su calidad de Juez cuenta con experiencias relacionadas con la
aplicacion del criterio de oportunidad en determinados procesos? (Pregunta
secundaria a respuesta positiva: ¢,Podria referir alguna de trascendencia?)

¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la
labor del Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado

caso y resolverlo en el menor tiempo posible?

¢, Segun su criterio, la Ley en la materia contiene lagunas en la aplicacion del

procedimiento para la aplicacion del criterio de oportunidad?
¢Consideraria necesaria la emision de normas reglamentarias mas

especificas o reformar las ya existentes, que regulen mas claramente este

procedimiento?
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7. ¢Considera que en determinados casos, la aplicacion del criterio de
oportunidad violenta alguna de las garantias constitucionales del sindicado o

de la victima?

8. ¢Cree usted que es positiva la aplicacién de medidas desjudicializadoras en el
proceso penal guatemalteco?

9. ¢En su opinion, cuales son las ventajas que proporciona en el proceso penal

la aplicacion del criterio de oportunidad?

10. Comentario final

Anexo 2
GUIA DE ENCUESTA DIRIGIDA A JUECES DE PAZ Y OTROS OPERADORES
DE JUSTICIA

1. ¢Esta de acuerdo con la aplicacién del criterio de oportunidad en el proceso
penal guatemalteco, segun lo establecido en el Cédigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala?

Sl NO ¢Por qué?

2. ¢Conoce las causas que dieron lugar a la implementacion del criterio de

oportunidad en el proceso penal guatemalteco?
Sl NO ¢Por qué?

3. ¢En su opinion, la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la labor del

Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado caso y
resolverlo en el menor tiempo posible?
Sl NO ¢ Por qué?

4. ¢Segun sus consideraciones, cree que al ofrecer este procedimiento al

imputado, podria ser una medida de presién para que acepte voluntariamente su
responsabilidad en el hecho que se le imputa?
Sl NO ¢ Por qué?
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5. ¢ Sabe cuales son los efectos que se persiguen con la aplicacién del criterio de
oportunidad?
Sl NO ¢Por qué?

6. ¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad contribuye en la

celeridad de los procesos y en la economia procesal?
Si NO ¢Por qué?

7. ¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad ayuda a mejorar

la imagen de seguridad y certeza juridica en el sistema de justicia guatemalteco?
Si NO ¢Por qué?
8. ¢De acuerdo a la Ley, recuerda en qué casos puede aplicarse el criterio de

oportunidad?

Sl NO ¢En cuales por ejemplo?

9. ¢ Considera que la aplicacion del criterio de oportunidad contribuye a disminuir
la utilizacion de recursos en el Ministerio Publico y Organismo Judicial?
Sl NO ¢Por qué?

10. ¢ Sabe usted cuales son las ventajas que proporciona al sistema de justicia la

aplicacion de medidas desjudicializadoras, especificamente el criterio de
oportunidad?

Sl NO ¢, Cuadles por ejemplo?

11. ;Considera importante que se difundan los beneficios que otorga la aplicacion
del criterio de oportunidad, con el objeto de viabilizar los procesos?
Si NO ¢Por qué?

Comentario

final:

Anexo 3
GUIA DE ENCUESTA DIRIGIDA A ABOGADOS LITIGANTES

1. ¢Esta de acuerdo con la aplicacion del criterio de oportunidad en el proceso
penal guatemalteco, segun lo establecido en el CAddigo Procesal Penal, Decreto
51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala?

Sl NO ¢ Por qué?
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2. ¢Conoce las causas que dieron lugar a la implementacion del criterio de
oportunidad en el proceso penal guatemalteco?
Sl NO ¢Por qué?

3. ¢En su opinion, la aplicacion del criterio de oportunidad beneficia la labor del

Ministerio Publico en el sentido de darle celeridad a un determinado caso y
resolverlo en el menor tiempo posible?
Sl NO ¢Por qué?

4. ¢Segun sus consideraciones, cree que al ofrecer este procedimiento al

imputado, podria ser una medida de presién para que acepte voluntariamente su
responsabilidad en el hecho que se le imputa?
Sl NO ¢Por qué?

5. ¢ Sabe cuales son los efectos que se persiguen con la aplicacidon del criterio de

oportunidad?
Si NO ¢Por qué?

6. ¢ Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad contribuye en la

celeridad de los procesos y en la economia procesal?
Si NO ¢Por qué?
7. ¢Considera usted que la aplicacion del criterio de oportunidad ayuda a mejorar

la imagen de seguridad y certeza juridica en el sistema de justicia guatemalteco?
Sl NO ¢Por qué?
8. ¢De acuerdo a la Ley, recuerda en qué casos puede aplicarse el criterio de

oportunidad?

Sl NO ¢ En cuales por ejemplo?

9. ¢Considera que la aplicacién del criterio de oportunidad contribuye a disminuir
la utilizacion de recursos en el Ministerio Puablico y Organismo Judicial?
Sl NO ¢ Por qué?

10. ¢ Sabe usted cuales son las ventajas que proporciona al sistema de justicia la

aplicacibn de medidas desjudicializadoras, especificamente el criterio de
oportunidad?

Sl NO ¢, Cuales por ejemplo?
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11. ;Considera importante que se difundan los beneficios que otorga la aplicacién
del criterio de oportunidad, con el objeto de viabilizar los procesos?
Sl NO ¢Por qué?

Comentario final:
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