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Huehuetenango, 22 de noviembre de 2013

M.A.

Enrique Sanchez Usera

Director del Area de Ejes Transversales
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad Rafael Landivar

Ciudad de Guatemala

Estimado M.A. Sanchez:

De acuerdo al nombramiento otorgado por el Consejo de Facultad, para ser revisor de
Fondo y Forma de la Tesis de grado titulada: “VIOLACION AL PRINCIPIO PROCESAL DE
INMEDIACION EN LA PRUEBA DE DECLARACION DE LAS PARTES, CUANDO ESTA ES
PRACTICADA POR JUEZ DISTINTO AL QUE CONOCE EL JUICIO”; de la estudiante SILVIA
MARIA GALINDO FLORES quien se identifica con carné universitario nimero: 20527-04,

informo:

Procedi a revisar integramente el documento presentado por la estudiante, del analisis
del mismo, se sugirieron una serie de recomendaciones a fin que dicho documento
cumpliese con los requisitos minimos establecidos por la facultad.

La estudiante ha realizado las correcciones indicadas y las mismas hacen de dicha
investigacién un estudio completo, actual y valioso para el estudio del Derecho Civil
guatemalteco.

Cumplidos los requisitos, tanto de forma como de fondo del trabajo de grado, en mi
calidad de revisor del mismo, otorgo DICTAMEN FAVORABLE, para que la estudiante
de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales: SILVIA MARIA GALINDO FLORES, pueda
solicitar la autorizacidn para la publicacién de su Tesis de grado titulada: “VIOLACION
AL PRINCIPIO PROCESAL DE INMEDIACION EN LA PRUEBA DE DECLARACION DE LAS
PARTES, CUANDO ESTA ES PRACTICADA POR JUEZ DISTINTO AL QUE CONOCE EL
JuUICIO”.

Sin otro particular, me suscribo:

Licenciade ’
=T s mando Hemdndez Martnez
{ Abogado y Netario |

P4
Abogadé) y Notario |/



Huehuetenango, 27 de septiembre de 2013

Honorable Consejo
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
Universidad Rafael Landivar

Presente

De manera atenta y respetuosa me dirijo a ustedes, informandoles que en cumplimiento
de lo prescrito en la normativa contenida en el instructivo de Tesis de Ia Universidad, he finalizado
satisfactoriamente la tarea de Asesorar el trabajo de Tesis de la estudiante SILVIA MARIA GALINDO
FLORES, que se identifica con carné: 20527-04, titulado: “VIOLACION AL PRINCIPIO PROCESAL DE
INMEDIACION EN LA PRUEBA DE DECLARACION DE PARTES, CUANDO ESTA ES PRACTICADA POR
JUEZ DISTINTO AL QUE CONOCE EL JUICIO” la cual se presenta como requisito previo a optar el
Grado Académico de Licenciada en Ciencias Juridicas y Sociales, asi como los titulos profesionales
de Abogada y Notaria.

En tal virtud emito DICTAMEN FAVORABLE, al considerar que el trabajo reune los
requisitos reglamentarios y cientificos para ser aceptado como trabajo de Tesis, que constituye un
interesante aporte y a mi criterio se puede proceder con la revisién final correspondiente.

Sin otro particular me suscribo d¢ ustedes:

=z

—\,

LIL. VICTOR HUGO HERNA|

ABOGADO Y NOTARIO
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RESUMEN EJECUTIVO:

La prueba de declaracion de parte es de suma importancia en el desarrollo de un
proceso de cualquier materia, especialmente de la civil, una de las funciones del juez es
la de calificar la preguntas que se dirigirdn al absolvente, esto para determinar que las
posiciones reunen los requisitos que sefiala el articulo 133 del Codigo Procesal Civil y
Mercantil. Al analizar la norma legal antes citada vemos que uno de estos requisitos es
que las posiciones deben versar sobre hechos controvertidos en el proceso, en tal
sentido, es de preguntarse cdmo puede el juez comisionado para realizar la diligencia
respectiva hacer una correcta calificacion de las posiciones formuladas, si no tiene en

su poder el proceso dentro del cual se verifica la prueba de declaracion de parte.

Lo anterior constituye un problema de importantes consecuencias, ya que el juez que
se comisione para diligenciar la prueba de declaracion de parte no conoce del juicio y
por lo mismo se encuentra limitado para calificar objetivamente las posiciones, teniendo
como consecuencia, la violacién al principio de inmediacion que viene a obstaculizar la

percepcion del juez respecto de la prueba e influye en la formulacion de su decision.

El aporte de la presente investigacidon esencialmente estriba en determinar si en
realidad existe violacion del principio de inmediacion y a la vez proponer algun tipo de
mecanismo para evitar este tipo de incongruencia en las normas del ordenamiento
juridico guatemalteco, asi como crear una fuente mas de informacién sobre el tema a
tratar y ser referencia ademas de punto de partida para que otros profesionales y

estudiantes puedan interesarse en él.
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INTRODUCCION

El Codigo Procesal Civil y Mercantil en su articulo 132 hace viable la posibilidad de
que la prueba de declaracion de parte pueda ser diligencia por juez distinto al que
conoce del proceso, esto cuando el que debe absolver posiciones se encuentre
fuera del lugar en donde se desarrolla el juicio y el juez comisionado para tal
diligencia lo Unico que recibe es la plica que contiene el pliego de posiciones que

debe responder el absolvente.

En el momento de practicar la diligencia de declaracion de parte, una de las
funciones del juez es la de calificar la preguntas que se dirigiran al absolvente, esto
para determinar que las posiciones reldnen los requisitos que sefala el articulo 133
del Codigo Procesal Civil y Mercantil. Al analizar la norma legal antes citada vemos
gue uno de estos requisitos es que las posiciones deben versar sobre hechos
controvertidos en el proceso, en tal sentido, es de preguntarse como puede el juez
comisionado para realizar la diligencia respectiva hacer una correcta calificaciéon de
las posiciones formuladas, si no tiene en su poder el proceso dentro del cual se

verifica la prueba de declaracion de parte.

Lo anterior constituye un problema de importantes consecuencias, ya que el juez
que se comisione para diligenciar la prueba de declaracién de parte no conoce del
juicio y por lo mismo se encuentra limitado para calificar objetivamente las
posiciones, teniendo como consecuencia, la violacion al principio de inmediacién
que se refiere al “conocimiento directo del Juez respecto a las partes y
principalmente a la recepcion de la prueba. Por medio de este principio el juez
forma su propia conviccion de acuerdo a los resultados...que no han dado

cabalmente un reflejo fiel de la realidad de los hechos™.

! Aguirre Godoy, Mario. “Derecho procesal de Guatemala”. Tomo I. Centro editorial Vile. Guatemala. Pagina 268.



Tomando en cuenta lo anterior, nos encontramos frente a una situacion juridica que
viene a obstaculizar la percepcion del juez respecto de la prueba e influye en la

formulacién de su decision.

La presente investigacion se basa en la pregunta problema siguiente: ¢Por qué
existe violacion al principio procesal de inmediacion en la prueba de declaracion de
las partes, cuando ésta es practicada por juez distinto al que conoce el juicio? La
gue se traduce en el objetivo general: determinar porque existe violacion al principio
procesal de inmediacion en la prueba de declaracion de las partes, cuando ésta es

practicada por juez distinto al que conoce el juicio.

También se basa en las preguntas colaterales siguientes:

e ¢ Qué principios inspiran el procedimiento ordinario civil en Guatemala?

e ;Qué medios de prueba permite el Codigo Procesal Civil de Guatemala?

e ;Qué establece la legislacion guatemalteca, referente al principio de
inmediacion?

e ¢(Cual el criterio de los juzgadores en cuanto a la violacion al principio de
inmediacion?

e ¢(Cudles son los efectos juridicos en un caso concreto, cuando se practica la
prueba de declaracion de parte por un juez distinto al que conoce el juicio?

e ¢ Cuando se produce violacion al principio procesal de inmediacion en la prueba
de declaracion de las partes?

Siendo sus objetivos especificos los siguientes:

e Analizar los principios procesales que inspiran el procedimiento ordinario civil en
Guatemala.

e Analizar los medios de prueba que permite el Codigo Procesal Civil de
Guatemala.

e Establecer la forma en que se regula en la legislacién guatemalteca lo referente
al principio de inmediacion procesal.

e Determinar el criterio de los juzgadores en cuanto a la violacion al principio de
inmediacion.

e Determinar cuales son los efectos juridicos en un proceso, cuando se practica la



prueba de declaracién de parte por un juez distinto al que conoce el juicio.
e Comprobar si se produce violacion al principio procesal de inmediacion, en la

prueba de declaracion de las partes.

Basicamente los limites de la presente investigacion se centran en el hecho de no
contar con suficiente bibliografia, ya que el acceso a este tipo de informacién por el
hecho de ser muy especifico se dificulta. Sin embargo, con la consulta a diversos

profesionales se pudo suplir la necesidad de estas fuentes de informacion.

El aporte de la presente investigacion esencialmente estriba en determinar si en
realidad existe violacion del principio de inmediacién y a la vez proponer algun tipo de
mecanismo para evitar este tipo de incongruencia en las normas del ordenamiento
juridico guatemalteco, asi como crear una fuente mas de informacién sobre el tema a
tratar y ser referencia ademas de punto de partida para que otros profesionales y

estudiantes puedan interesarse en él.

La investigacion se llevd a cabo en el Juzgado Segundo de Paz del municipio de
Huehuetenango, tomando en cuenta al personal que labora en el mismo (Juez,
oficiales, comisarios, etc.) asi como Abogados particulares que tramitan juicios

especificamente del area civil.

Se analiz6 lo referente a la inmediacién en el proceso ordinario civil en el Cdédigo
Procesal Civil, en la Constitucién Politica de la Republica de Guatemala y la Ley del

Organismo Judicial.

El instrumento que se utilizoé para la presente investigacion fue una encuesta, la cual se
ejecutd de forma individual, por lo que previo a ello se les proporcioné la informacion
necesaria, explicacion de las preguntas y el porqué del estudio, para que el participante

diera su autorizacion y aporte en la presente investigacion.



CAPITULOI.
JUICIO O PROCESO ORDINARIO CIVIL

1.1. Generalidades

En muchas ocasiones se ha confundido el término procedimiento con proceso, sin
embargo es necesario determinar que el procedimiento son los pasos 0 recetas
juridicas a seguir para poder desarrollar las fases de un proceso; o formalidades que

cada fase o acto procesal requiere para ser valido.

En cambio el proceso deviene de la idea de una secuencia de actos procesales, de
progreso, de ir hacia adelante; tomando en cuenta que el desarrollo de todo proceso es
una serie o diversidad de acciones humanas positivas 0 negativas cuyo vinculo las
articula y les otorga unidad, ademas su fin, es que unas son presupuesto de las
siguientes y las posteriores consecuentes de las primeras, como se dice en doctrina,

salvo la demanda y la sentencia en ese orden de ideas.

Desde este punto de vista, el proceso es un cumulo de actos, y su orden temporal, su

dindmica, y la forma de desenvolverse tiene un fin.

Se define, pues el proceso judicial, en una primera acepcion, “como la secuencia o
serie de actos que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver,

mediante un juicio de la autoridad, el conflicto sometido a su decisién”.?

El principal objetivo del proceso es la decisién de un problema por medio de un fallo o
sentencia que adquiere la autoridad de cosa juzgada, es por ello que el proceso se

equipara al pleito, litigio o juicio.

2 Couture, Eduardo J. “Fundamentos del derecho procesal civil”. Editorial B de F. Buenos Aires Argentina. Afio 2002.
Cuarta edicion. Pagina 99



Jaime Guasp define al proceso como una “serie 0 sucesion de actos que tienden a la
actuacion de una pretension fundada mediante la intervencion de érganos del Estado

instituidos especialmente para ello”.?

En conclusion, el proceso es la serie concatenada de fases y actos procesales que
tiene como finalidad la obtencién de la decision estatal formal, producto de la
jurisdiccion llamada sentencia, que resuelve un conflicto. Y el procedimiento es el
conjunto de formalidades que debe cumplir cada acto o fase procesal para su validez, a
las que deben someterse también el juez y las partes que intervienen en el proceso con

el objeto de dirimir un conflicto determinado.
1.2. Relacion juridico procesal

El Estado como ente soberano es el titular de varias funciones, tales como la facultad
administrativa, la legislativa y por supuesto la jurisdiccional; y en uso de esta Ultima es
que interviene en la gestion y resolucion de los conflictos de intereses que surgen
dentro de todo grupo social, de forma monopodlica es el unico facultado para ello por el
muy conocido contrato social.

Al momento de intervenir se entiende que debe hacerlo a través de un instrumento
democratico llamado proceso, dentro del cual los representantes del Estado, que hacen
ejercicio de la jurisdiccién por mandato legislativo, tienen una vinculacion con las partes
que les presentan sus pretensiones, facultados por su derecho constitucional de accion,
para que asi ese 6rgano jurisdiccional sea quien solucione la titularidad del derecho u
obligacion que se litiga.

Estos vinculos que se forman necesariamente en las entrafias del proceso son las que
nos dan la pauta para reconocer la existencia de la relacion juridica procesal, la cual se
entiende, es regulada por el derecho.

Es pertinente diferenciarla de la relacion juridica sustantiva o material la cual es el
vinculo de derecho que existe entre el acreedor y el deudor, la del titular del derecho y

el titular de la obligacion independientemente de su fuente, pero principalmente de la

3 Guasp, Jaime. “Concepto y método e derecho procesal”. Madrid, Espafia. Afio 1997. Pégina 25.



ley. Por lo anterior se supone que una nace de la norma juridica procesal y la otra de la

norma juridica sustantiva.

1.3. Presupuestos procesales

Asi como la accién es el “highway™

de la pretension para llegar a ser tutelado un
derecho por un organo jurisdiccional, asi el proceso para lograr su fin hace uso de los
presupuestos procesales, como sefnalizaciones en el *highway’, porque la falta de éstos
hace que la accidén no pueda hacerse valer con viabilidad en un proceso o al menos no
lograria su finalidad o tutela, porque ante su inexistencia, la resolucién versaria sobre la
imposibilidad de prosecucién del juicio y no sobre la pretensiéon planteada.

Estos supuestos previos al juicio llamados presupuestos procesales, son los que
permiten la correcta constitucion de la relacion juridica procesal caso contrario no hay
existencia real del juicio, ni mucho menos es posible que adquiera validez formal.

Los principales presupuestos procesales son calidades de hecho o de derecho que
deben tener coexistencia previo al juicio en los sujetos que participan en la relacion
juridico procesal, tal es el caso del juez debe tener investidura de jurisdiccién y debe
tener competencia, porque su ausencia hace que no exista juicio, ni produzca efectos
validos juridicamente, mucho menos jurisdiccionalmente.

Las partes deben tener capacidad tanto para ser partes como capacidad procesal, asi
como legitimacion para ejercer el derecho del que pretenden tutela estatal por medio de

una sentencia.

1.4. Funcién del proceso
La idea del proceso es necesariamente teleoldgica, pues sélo se explica por su fin.
Como dice Couture® el proceso por el proceso no existe. El fin del proceso consiste

entonces en solventar el conflicto de intereses sometido al 6érgano jurisdiccional.

4 . o~ . ; s .
Traducido al espafiol es: carretera, camino, via rdpida.

> Eduardo Couture. Op. cit. Pagina 118.



Queda clara entonces la finalidad primordial del proceso como instrumento estatal para
gestionar y dirimir conflictos de intereses. Pero es de entender que para el particular
tiene satisfacciones distintas a las colectivas a través del proceso y por ende la funcién

de dicho instrumento juridico es distinta.

1.4.1. Funcidn privada del proceso

Al momento de que una persona ha sido vulnerada en alguno de sus derechos se
puede llegar a sentir impotente, toda vez que innegablemente se tiene el deseo de
hacer justicia por su propia mano y es por ello que el proceso adquiere la postura de ser
una salida idénea para obtener la satisfaccion del interés legitimo del particular a través

de esta serie de actos que se encaminan a la afirmacién o negacion de una pretension.

1.4.2. Funcién publica del proceso

Schonke citado por Eduardo Couture, afirma que “para el proceso civil como institucion
esta en primer lugar el interés de la colectividad, ya que sus fines son la realizacion del
derecho y el afianzamiento de la paz juridica. El particular puede ocupar el tiempo y
las energias de los tribunales estatales solamente y en tanto que para €l exista la

necesidad de tutela juridica”. ®

Es obvio que el interés privado nunca sera superior al publico, ni el publico al privado,
porque se presume que se ubican al mismo nivel, ello porque “el Estado no tiene en el

proceso un interés superior a la suma de los intereses individuales”.’

Es por ello que el proceso es considerado como un instrumento muy util que permite

solucionar problemas en todo tiempo y en todo lugar, porque con el paso del tiempo

® Couture, Eduardo J. Ibid. Pagina 119

7 Ibid. Pagina 120.



éste ha evolucionado y su utilidad no se limita a ciertas épocas Yy territorios, ello porque
asegura la eficacia y eficiencia del derecho por medio de la jurisdiccion.

1.5. Clases de procesos
La jurisdiccion como potestad que emana del Estado es delegada y ejercida
exclusivamente por jueces o magistrados, para aplicar el derecho a un caso concreto y

para promover la ejecucion de lo juzgado.

Como lo indica el articulo 203 de la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala
y el articulo 57 de la Ley del Organismo Judicial, la jurisdiccion es la potestad de
administrar justicia y promover la ejecucién de lo juzgado. De donde se desprenden dos
de las tres clases de procesos: los de conocimiento (cognicion o declarativos) y los
ejecutivos.

Asi mismo existen también los procesos cautelares que son aquellos que se regulan

con la finalidad de hacer efectivos los dos procesos antes mencionados.

Dada la importancia para la presente investigacion los procesos ejecutivos y cautelares

se obvian y se analizan los de conocimiento.

1.6. Proceso ordinario

A los procesos de conocimiento también se les denomina declarativos o de cognicion,
en los cuales se determina el derecho en un caso concreto y se declara segun las
pretensiones hechas (meramente declarativas, constitutivas o de condena), es decir se

juzga.
Los procesos de conocimiento en la legislacion procesal civil de Guatemala son: el

juicio ordinario, el juicio sumario y el juicio oral.

Ahora, los procesos ordinarios son procesos de conocimiento y en ellos se investiga un

hecho contencioso para establecer la verdad u otorgar el derecho a quien corresponda.



Sus tramites son més largos y solemnes y ofrece a las partes mayores oportunidades y
mejores garantias para la defensa de sus derechos.?

No existe limitacidn en los objetos (pretensiones) que se pueden conocer, ni en los
medios de prueba por lo que se dice que son juicos plenarios. Lo cual le diferencia de
los procesos sumarios y orales que aun siendo de cognicién, dadas sus caracteristicas,
son denominados en doctrina procesos especiales, porque a contrario sensu si estan

limitados en los objetos, medios de pruebas e impugnaciones.

Este juicio es considerado como el prototipo para desarrollar otros juicios de la materia
civil en el medio guatemalteco, porque en él se desarrollan a plenitud todas y cada una

de las etapas de un proceso en ambito civil.

1.7. Fases del proceso civil

El proceso ordinario civil en Guatemala es considerado el prototipo de los procesos
civiles por las razones antes mencionadas, y sus fases tienen un orden logico que se
desprende del contexto de la norma procesal civil, las cuales se componen de varios
actos procesales que deben cumplir sus respectivos requisitos formales para su validez,
es asi como de la lectura de los articulos 61 al 197 del Codigo Procesal Civil y

Mercantil, se resumen sus fases en las siguientes:

1.7.1. Demanda
La iniciacién del proceso civil ordinario se da por medio de la demanda que puede
entenderse en sus principales acepciones como acto procesal de parte por el que se
ejercita la accién y se plantea la pretension y en una segunda acepcién como el
documento o escrito dirigido al o6rgano jurisdiccional por el que se interpone la
pretension.
Como escrito inicial del proceso civil debe cumplir con los requisitos formales y de

contenido que exige el codigo procesal civil y mercantil segun los articulos 61, 106 y

8 Montero Aroca Juan; Chacon Corado, Mauro, “Manual de derecho procesal civil guatemalteco”. Tomo I. Guatemala. Magna Terra
Editores. Afio 2005. Segunda reimpresion. Pagina 252.



107, caso contrario debe ser repelida de oficio por el 6rgano jurisdiccional (articulo 109
C.P.C.yM.).

1.7.2. Notificacion

Una vez admitido el escrito inicial de demanda procede su comunicacion a las personas
que deben litigar un derecho en juicio, es decir, el acto procesal del notificador por el
que se hace del conocimiento de las partes de una resolucién judicial.

Esta debe realizarse con todas las formalidades indicadas en los articulos 66 al 85 del
mismo cuerpo legal mencionado anteriormente, porque la ausencia de sus requisitos
las hace nulas y por ende no producen sus efectos juridicos necesarios para que se
inicie la litis.

Es curioso el plazo de las notificaciones personales el cual es de 24 horas, situacion

gue en la realidad no se cumple.

1.7.3. Emplazamiento
El efecto de la notificacion de la demanda es la litispendencia, no entendida como
excepcion de litispendencia, sino como la pendencia del proceso o litis con todos sus
efectos ante un 6rgano jurisdiccional competente (articulo 112 C.P.C. y M.).
Una vez notificada legalmente la parte demandada, es emplazada por el plazo (no
término) de 9 dias, el cual, si son varios los demandados sera comun a todos ellos y

gue inicia desde el momento en que es notificado el tltimo de ellos (articulo 111 C.P.C.
y M.).

1.7.4. Actitudes del demandado
Una vez notificado el demandado puede optar éste por allanarse o resistir.
Al allanarse el demandado acepta los hechos descritos en la demanda asi como el
derecho afirmado por el demandante, lo cual tiene como efecto que el juez emita
sentencia porque al no existir litis tiene como consecuencia que termine el proceso,
previa ratificacion del allanado, la cual se verifica mediante su presentacion a la
audiencia que el sefior juez sefiale para que personalmente ratifique su allanamiento.

La resistencia se presenta de varias formas:

a. Rebeldia



Que consiste en un no hacer, es no comparecer y tiene como efectos: que se
tenga por contestada la demanda en sentido negativo y se siga el proceso en
rebeldia a solicitud de parte, también, no puede contestar la demanda porque
ese era el momento procesal oportuno para hacerlo y no lo hizo, se sigue
notificando por estrados o libro de copias, permite pedir el embargo precautorio,
y no puede ofrecer pruebas porque su oportunidad procesal era la contestacion
(articulos 113y 114 C.P.C. y M.), sin embargo el demandado puede comparecer
en cualquier momento del proceso, tomando los autos en el estado en que los

mismos se encuentren, esto para no violentar el principio de preclusion procesal.

. Excepcionar (excepciones previas)

Al determinar el demandado la ausencia de presupuestos procesales o falta de
requisitos para que la relacion juridica procesal se entable, dentro de los
primeros 6 dias de los 9 del emplazamiento puede plantear estas excepciones
por medio de las cuales se depura el proceso. Su procedimiento es por via de los
incidentes el cual se encuentra establecido en la Ley del Organismo Judicial en
sus articulos 135, 138 al 140. (116, 117, 120y 121 C.P.C.y M.)

Como se ha indicado las excepciones previas tienen por objeto la depuracién del
proceso y por esa razon estan orientadas a atacar la forma y no el fondo del
asunto, esto para que en una forma adecuada pueda quedar constituida la

relacion juridica procesal.

. Contestar en sentido negativo (excepciones perentorias)
Esta constituye la verdadera oposicion, en ella se plantean los hechos extintivos,

impeditivos y excluyentes que se tengan contra la pretension del actor.

Esta actitud del demandado es la que lleva implicito el pedido de su parte para
no ser condenado en los términos que lo exige el demandante y que se

desestime la pretension del actor basandose en los hechos que la contradigan,



por lo que el demandado debe afirmar hechos propios que pasan a formar parte
de los hechos controvertidos y por tanto necesitados de ser probados.

En atencion a lo que regula ordenamiento procesal civil guatemalteco, las
excepciones perentorias deben ser planteadas al momento de la contestacion de
la demanda y solo podran ser planteadas en cualquier instancia del proceso,
aguellas que nazcan al momento posterior de la contestacién de la demanda,
como la doctrina lo afirma, las excepciones perentorias son aquellas que estan
dirigidas a destruir la pretensién formulada por la parte actora, y por constituir
nuevos hechos en el proceso adquieren la carga procesal de ser probados y por
esa razon se resuelven al momento en que se dicta sentencia. (articulo 118
C.P.C.y M.).

La contestacién debe cumplir todos los requisitos del escrito inicial de demanda
es decir cumplir con las exigencias de los articulos 61, 106 y 107 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil, caso contrario se corre el peligro de sufrir el rechazo
de la misma, porque la Ley del Organismo Judicial es clara en su articulo 66 al
indicar que los jueces tienen la facultad de devolver sin providencia alguna los

escritos que sean contrario a la respetabilidad de la leyes.

Reconvencién o contrademanda

Esta va mas alla de una simple actitud de defensa del demandado, toda vez que
por medio de ella éste pasa a la ofensiva, es decir que aprovechando el
procedimiento ya iniciado plantea una pretension distinta contra el actor por lo
gue en un mismo procedimiento se resuelven dos procesos consecuentemente

por medio de dos pronunciamientos en una misma sentencia.

Los requisitos exigidos por la ley adjetiva civil de Guatemala son que exista
conexién por razén del objeto (cosa, bien o pretensidén) o del titulo (negocio
juridico) y que deban conocerse por el mismo tramite, procedimiento de la misma
naturaleza (articulo 119 C.P.C. y M.).



Por el hecho de ingresar al conocimiento del mismo juez de una nueva
pretension hace que el actor ahora pase a ser demandado a la vez, por lo que
necesariamente se le debe notificar, emplazar y gozar de los mismos medios de

defensa que la ley le otorga como titular de dicha calidad.

El momento procesal de la reconvencion es Unicamente en la contestacion de la
demanda (articulo 119 C.P.C. y M.), después de ese momento solo se podra

iniciar una accién totalmente independiente a la iniciada.

1.7.5. Etapa probatoria
Al estar determinado el objeto del proceso es decir la pretension, de los hechos
alegados por las partes el juez tiene la tarea de determinar cuales de esos hechos son
admitidos y cuales son controvertidos por haber sido afirmados por el actor en la
demanda y negados por el demandado en la contestacion.
Los hechos controvertidos quedan necesitados de prueba, por lo que basados en el
principio y la regla, contenidos del articulo 126 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil,
ambas partes tienen la carga de demostrar sus respectivas proposiciones de hecho, es
decir que en el caso del actor ha de probar los hechos constitutivos de su pretension y
en el caso del demandado debe probar los hechos o circunstancias extintivas,
impeditiva o excluyentes de la pretension del actor.
El periodo probatorio es de 30 dias, el cual puede ampliarse a 10 dias mas cuando sin
culpa de la parte interesada no se haya practicado algun medio de prueba que fue
ofrecido y pedido en tiempo. Ademas la ley otorga un plazo extraordinario de prueba de
120 dias, los que inician junto al ordinario en su conteo, cuando se espera incorporar un
elemento de prueba del extranjero que fue ofrecido y pedido en tiempo (articulos 123,
124y 125 C.P.C.y M.).
Los medios de prueba seran valorados conforme la regla general del articulo 127 en su
cuarto parrafo: sana critica razonada, salvo las excepciones que el propio cédigo indica,
siendo el caso de la declaracién de las partes (sistema tasado, articulo 139 C.P.C. y

M.), documentos publicos emitidos por un funcionario en ejercicio de su cargo o empleo



y los autorizados por Notario (sistema tasado, articulo 186 C.P.C. y M.) y el dictamen de
expertos (libre conviccion del juez, articulo 170 C.P.C. y M.).

Los medios de prueba ofrecidos y aportados, seran diligencias de acuerdo a los
procedimientos que para cada medio prueba en especifico establece el cddigo procesal
civil guatemalteco, es decir han de ser producidos en la forma, modo, tiempo y lugar
que establece la ley.

1.7.6. Vista
Al terminar el periodo de prueba o bien al terminar de diligenciarse las mismas y que
sea solicitado al juez por ambas partes, se pasa a la siguiente fase: la vista.
El secretario hace del conocimiento del juez que se han agregado a los autos las
pruebas rendidas, seguidamente el juez sefialara dia y hora para la audiencia de la
vista, dentro del plazo de 15 dias segun el articulo 197 del Codigo Procesal Civil y
Mercantil y el articulo 142 de la Ley del Organismo Judicial.
La evacuacion de la audiencia de vista se puede realizar de forma escrita u oral, y a
solicitud de parte puede realizarse de forma publica, en ella se presentan los alegatos
respecto a la pretension, es decir, se hace una critica positiva 0 negativa segun sea
favorable o desfavorable de las pruebas y de las fundamentaciones juridicas.
Las conclusiones que en esta oportunidad se presentan buscan el convencimiento del

juez sobre los hechos constitutivos, extintivos o excluyentes de sus pretensiones.

1.7.7. Diligencias para mejor fallar
Terminada la audiencia de la vista, evacuada o no, empieza a correr el plazo de 15 dias
gue tiene el juez para emitir la sentencia, sin embargo con un tinte inquisitivo es su
facultad (se entiende asi por el verbo “podran” que utiliza el legislador en el articulo 197
del C.P.C. y M.), acordar un auto para mejor fallar que ademas de suspender el plazo
para emitir la sentencia, también tiene como finalidad la realizaciéon de diligencias
(medios de prueba) necesarios para terminar de formar la decisién judicial, mismas que
se realizaran el plazo impropio de 15 dias que establece la ley. Ese auto es

inimpugnable.



La importancia de las mismas radica en la limitacion que hace el articulo 197 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil en los medios de prueba que pueden diligenciarse en virtud

de ser una excepciodn al principio dispositivo, siendo resumidamente:

a. La exhibicion de documentos o libros segun se desprende del numeral 1° y de
los articulos 99y 100 del C.P.C. y M.

b. Reconocimiento judicial y avaltos (dictamen de expertos), segun el numeral 2°.

c. Traer a la vista del juez cualquier actuacion, es decir otros expedientes que

tengan relacion con el proceso o sean similares.

Debe entenderse que estas diligencias no deben maquillar la falta de prueba de las

partes porque desnaturaliza la esencia de la institucion.

1.7.8. Sentencia

Una vez evacuada la vista o al vencimiento del plazo para el auto para mejor fallar
tiene el juez 15 dias para emitir sentencia (articulo 198 C.P.C. y M. y el articulo 145 de
la Ley del Organismo Judicial.)

La misma debe cumplir con todos los requisitos formales que le exige la Ley del
Organismo Judicial, que de forma general serian: la parte expositiva, la parte
considerativa y la parte resolutiva.

Sus caracteres principales como acto procesal del juez, en base al articulo 142 de la
Ley del Organismo Judicial, son: ser formalisima, congruente, expresa, explicita, clara,

y no contradictoria.

1.8. Tutela constitucional del proceso

Como se viene dilucidando, el proceso es también un instrumento que vivifica al
derecho por medio de la jurisdicciébn como potestad del Estado, por lo que al ser un
instrumento estatal de tutela judicial tiene sus entrafias en un sistema democratico

constitucional.

Es la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala la que establece los principios

y garantias que permiten a la persona obtener justicia por el instrumento judicial



preestablecido por el legislador, entonces este ultimo debe hacer observancia a priori

de las garantias procesales que instaura la Carta Magna durante el proceso legislativo.

Porque caso contrario, el proceso en virtud de ser de uso frecuente, se tornaria mas
fuerte que el propio derecho y si el proceso ha sido legislado de forma ingrata y
contradictoria a los principios inspiradores del proceso que establece la constitucién
tales como el debido proceso, derecho de defensa, juez natural, igualdad, audiencia,
contradictorio y otros, la consecuencia seria que, tal como lo indica el célebre autor

Eduardo Couture, “el proceso aplasta al derecho™
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CAPITULO Il
PRINCIPIOS PROCESALES

2.1. Principios procesales

Se refieren a las directrices o bases fundamentales indispensables para la correcta,
formal y legal realizacion de un proceso.

Por su parte Ramiro Podetti citado por Erick Alfonso Alvarez Mancilla'® los define como
“las directrices o lineas matrices dentro de los cuales han de desarrollarse las
instituciones del proceso”, por lo que se debe leer entre lineas, que si los principios
procesales son rebasados por simple voluntarismo legislativo o judicial, la tutela

constitucional del proceso se ve violentada.

No existe criterio generalizado en los autores sobre el catalogo de principios que rigen
el proceso y en realidad se debe a que son muy subjetivos, por lo que cada autor
determinara un listado distinto, ello comprensible porque su determinacion es una tarea
muy complicada, en virtud que cada proceso hace uso de distintos principios, es decir,
aplica unos en mayor medida respecto de los otros y también dependen de su
regulacion legal porque como se ha dicho con anterioridad el legislador es el que debe
incluirlos en la norma; pero lo que finalmente interesa es que sean reconocidos,

respetados y aplicados como tales en la realidad del proceso.

Los principios son la delimitacién de los actos procesales, dentro de ellos deben ser
desarrollados todos los actos que tanto las partes como el juez diligencien dentro del

proceso.

Ahora, estos principios se encuentran regulados unos de forma taxativa y otros de

forma tacita dentro de todo el ordenamiento juridico, porque como es conocido, toda

1% Alvarez Ma ncilla, Erick Alfonso. “Teoria general del proceso (con especial referencia a la legislacion civil, laboral,
penal y contencioso administrativo de Guatemala)”. Guatemala. Afio 2005. Pagina 167.



situacion que no se encuentra regulada expresamente se presume que su solucion se

encuentra dentro de ese todo (plenitud hermética del derecho).

2.2. Funciones

Los principios procesales cumplen tres funciones: informadora, normativa y de

interpretacion™”.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

Informadora:

Debido a que inspiran al ente legislador (Diputados del Congreso) en el
proceso legislativo, como se ha mencionado en lineas anteriores, es
desde esta génesis legislativo que debe velarse por que el proceso no
atropelle instituciones del derecho al momento de regularse como norma
juridica de observancia general; y para ello los principios procesales, que
son sefialados por el derecho, deben cumplir esa funcion.

Funcion normativa:

Ante las lagunas legales (donde existe silencio legal), debe echarse mano
de los principios como fuente supletoria, porque desempefian una funcion
integradora del derecho, ello en concordancia al inciso d) del articulo 10
de la Ley del Organismo Judicial.

Funcién interpretadora:

Porque al momento de desentrafiar la razon o el porqué de la norma, es
decir comprender su sentido, el legislador, el juez o el doctrinario hacen

uso de los principios procesales.

2.3. Principales principios procesales

Como se ha comentado, aun no existe criterio unificado sobre éstos, pero se analizan

los mas basicos, entre ellos se encuentran:

! Alvarez Mancilla Erick Alfonso. Ibid. Pagina 167.



2.3.1. Principio Impulso procesal

Couture citado por Mario Aguirre Godoy lo define como “fenémeno procesal por virtud
del cual se asegura la continuidad de los actos procesales y su direccion hacia el fallo

definitivo...consiste en asegurar la continuidad del proceso™?

Es entendido entonces como la “potestad” o el “deber” de dar marcha al proceso en sus

distintos actos y fases.

Es entendido asi, porque es un poder para las partes, para que por medio de su
actuacion (de parte) progrese el proceso en sus fases (poder de impulso); y es un deber
cuando corresponde por ley al juez o tribunal su actuar para que el proceso como
instrumento temporal llegue a su fin por medio de una resolucién (deber de impulso). O
sea el impulso procesal esta a cargo mayoritariamente a las partes, pero otras veces

pertenece de forma exclusiva al juez.

De lo anterior se forma luego la vinculacién de este principio con los plazos, porque
como lo indica el articulo 64 del Codigo Procesal Civil y Mercantil los plazos y términos
son perentorios e improrrogables, salvo disposiciébn en contrario. Lo cual se entiende
que vencido un plazo o término se debe pasar a la siguiente fase procesal porque la ya
vencida ha precluido, por lo que las partes o el juez cuando les corresponda deben

impulsar el proceso dentro de estos plazos o términos™®.

2.3.2. Principio dispositivo

Para comprenderlo, hay que indicar que el principio de impulso procesal es el género y

el principio dispositivo es la especie y recordar los siguientes sistemas: legal, dispositivo

1 Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pagina 261.

13 . . . e e . N . . e . ,
Plazo: periodo de tiempo que tiene un inicio y un final, ejemplo el emplazamiento. Término: es un dia y hora
determinado, ejemplo el dia y hora que sefala el juez para la declaracién de las partes.



e inquisitivo. EIl primero consiste en que la ley le indica a las partes o juez quien debe
realizar los actos procesales; el segundo se refiere a que son las partes las Unicas que
deben impulsar el proceso, el cual es el que inspira a la mayoria de actos procesales
del proceso civil guatemalteco; y por ultimo esta el sistema inquisitivo donde es el juez

quien actda de oficio, sin consultarle a las partes.

Un ejemplo tipico de este principio se da en las pruebas, porque las aportadas por las
partes son el fundamento sobre el cual el juez debe juzgar y decidir tomando en cuenta
que de ellas depende la declaracion con o sin lugar de una pretension, porque la
prueba no ofrecida, aportada ni rendida no puede suplirse de oficio.

Corresponde a las partes, la iniciativa del proceso, este principio asigna a las partes,
mediante su derecho de accién y no al juez la iniciativa del proceso. Son las partes
quienes asumiran los hechos y determinan los limites de la contienda (como lo indica el
aforismo romano nemo iudex sine actore y ne procedat jure ex officio: no hay

jurisdiccién sin accion).

Otros casos en que se manifiesta este principio son el articulo 113 del Cddigo Procesal
Civil y Mercantil respecto al estatus de rebeldia que debe ser a peticion de parte; y el
articulo 126 del mismo cuerpo legal que impone la carga procesal a las partes de

demostrar sus proposiciones de hecho.

2.3.3. Principio de concentracion

Este principio hace referencia al hecho de desarrollar el mayor nidmero de actos
procesales en el menor tiempo posible o menor nimero de audiencias, con el objetivo
primordial de concentrarlos de manera que se realicen dentro de un mismo espacio de

tiempo.

Pretende que el mayor nimero de etapas procesales se desarrollen en el menor
namero de diligencias, se dirige a la reunion de toda la actividad procesal posible en la

menor cantidad de actos con el objeto de evitar su dispersion.



Tiene primacia en los procesos orales, principalmente en la fase probatoria, porque
permite que el juez reciba en una audiencia el mayor nimero de medios de prueba para
evitar la prolongacion del proceso en busca de la celeridad (articulos del 202 al 208 del

Cddigo Procesal Civil y Mercantil).

2.3.4. Principio de eventualidad

Las partes en su debida oportunidad procesal se encuentran facultadas para proponer
todos los medios de ataque y de defensa que pretendan hacer valer dentro del proceso.
Su objeto es al igual que la concentracion que el proceso sea corto y celérico, ademas
busca evitar que las partes entre si se sorprendan con medios de prueba que guarden
para el final o para otro momento estratégico, sino que todos los medios de prueba y
defensa que pretendan utilizar sean exclusivamente ofrecidos o presentados en su

momento procesal sefialado por la ley.

2.3.5. Principio de celeridad

Este pretende un proceso rapido y se fundamenta en aquellas normas que impiden la
prolongacion de los plazos y eliminan los trdmites innecesarios, este principio lo
encontramos plasmado en el articulo 64 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil y en el

articulo 66 literal c) de la Ley del Organismo Judicial.

El primero se refiere a la perentoriedad e improrrogabilidad de los plazos y términos que
sefala dicho cédigo y el segundo se refiere a la facultad de los jueces de rechazar de

plano los recursos e incidentes que pretendan retardar el proceso.

2.3.6. Principio de preclusion

El proceso como se ha dicho consiste en una serie de etapas 0 actos procesales
sucesivos en el tiempo, concatenados y con un mismo fin, por lo que la preclusion tiene

sentido cuando es entendido que entre cada una de ellas existe un limite que las define



y que al terminar el plazo o diligencias que las constituye se entiende que
iInmediatamente se inicia la siguiente y por ende la vencida ha fenecido.

Las partes deben hacer uso de sus poderes, facultades o derechos procesales, dentro
de los términos o plazos que las leyes sefalan para la realizacion los actos procesales
en armonia obligada con cada una de las fases a través de las cuales se desarrolla el

proceso de lo contrario pierden el derecho y la oportunidad de hacerlo.

2.3.7. Principio de adquisicién procesal

Los resultados de la actividad de las partes, son comunes entre ellas porque los efectos
0 resultados de todo acto procesal los adquiere el proceso sea este favorable o
perjudicial para quien los propone. EI documento que una parte presente como prueba,

siempre probara en su contra.

Tiene aplicacion sobre todo en materia de prueba y conforme al mismo, la prueba
aportada, prueba para el proceso y no para quien la aporta; que en otras palabras es

gue la prueba se aprecia por lo que prueba (efectos) y no por su origen.

2.3.8. Principio de igualdad, bilateralidad o contradictorio

Se refiere a la posibilidad idéntica para las partes de hacer valer sus derechos en juicio
y de acuerdo con su posicion de demandantes o demandados -iguales condiciones
para el ataque o la defensa-. El principio de igualdad, también llamado de bilateralidad
de la audiencia o de contradiccion, es el medio para garantizar la inviolabilidad de
defensa en juicio, y por ende debe diferenciarse del derecho sustantivo constitucional
de igualdad del articulo 4, porque este es el género y la igualdad procesal que es al que
en este momento se hace alusion, es la especie; uno es sustantivo y el otro procesal.

Del derecho constitucional de igualdad nace la igualdad procesal.



2.3.9. Principio de economia procesal

Hace referencia a la posibilidad de que un proceso se desarrolle lo mas rapido y barato
que se pueda para economizar tiempo y dinero. Pretende se de la simplificacion de

tramites y abreviacion de plazos con el objeto de reducir el tiempo y ahorrar energias.

En la legislacién guatemalteca es una utopia, aunque algunas reformas tienden a ello,
la Ley del Organismo Judicial que establece que la prueba de los incidentes se recibe
en audiencias y que el auto se dicta en la dltima; también en el Cadigo Procesal Civil y
Mercantil se puede entender la economia procesal en el caso de los juicios de infima

cuantia, en la limitacion recursos en juicios orales y sumarios.

2.3.10. Principio de publicidad

Se basa en el presupuesto de que todos los actos del proceso sean accesibles al
publico, excepto en ocasiones especiales las cuales son indicadas claramente por la
ley.

Las excepciones son por mandato expreso de la ley o por motivos de moral o de
seguridad publica, en concordancia con el articulo 63 de la Ley del Organismo Judicial.

Otro articulo que hace resaltar la publicidad del proceso civil es el 29 del Cédigo
Procesal Civil y Mercantil donde se faculta al secretario a emitir certificaciones,
extractos y copias autenticadas de los documentos y actuaciones del proceso, como
complemento a ello se puede consultar también el articulo 171 de la Ley del Organismo
Judicial.

En la practica tribunalicia la publicidad es muy remota, por ejemplo a las salas de

audiencias Unicamente pueden ingresar las partes con sus abogados.
2.3.11. Principio de probidad

Este exige que tanto quien hace justicia como quien la pide lo haga con lealtad, con
buena fe. Para su cumplimiento es necesario que tanto las partes como el juez actien
en el proceso con rectitud, integridad y honradez. Ley del Organismo Judicial recoge
este principio, al indicar que los derechos deben ejercitarse conforme a las exigencias

de la buena fe (articulo 17 Ley del Organismo Judicial)



El Cddigo Procesal Civil y Mercantil establece ciertos pardmetros que permiten la

probidad en las partes al litigar, entre ellas se encuentran:

a. El articulo 120, que establece un plazo para plantear las excepciones previas
como unico momento procesal para hacerlo, ello para evitar como dice Couture
citado por Mario Aguirre Godoy “el escalonamiento de excepciones™ que
consiste en plantearlas con mala fe una por una con la intencion de hacer eterno
el proceso.

b. El articulo 614, sobre la convalidacion de las nulidades, por lo que su
planteamiento de forma extemporanea o de oficio son prohibidas.

c. Elarticulo 573 y 574, referente a las costas procesales, de los que se desprende
que se condenaran cuando exista mala fe en las partes al litigar y de su exencion

cuando exista evidente buena fe.

2.3.12. Principio de oralidad

En materia procesal civil evidentemente mas que principio se constituye como
caracteristica de ciertos procesos especificos, donde prevalece la oralidad en sus actos
procesales porque se desarrollan por medio de audiencias y en los que se asocia
inminentemente con los principios de concentracion e inmediacion. Tal es el caso del
proceso civil oral regulado en los articulos 199 y subsiguientes del Codigo Procesal Civil

y Mercantil.

Los procesos civiles, salvo el oral, son eminentemente escritos, ello también es

reforzado con el articulo 69 de la Ley del Organismo Judicial.

2.3.13. Principio de legalidad

Se refiere a que las partes deben realizar todos los actos procesales en tiempo,
modo, forma, orden y lugar que se encuentran estipulados en la ley. Es decir que este
principio establece que los actos son validos Unicamente cuando se fundan en una

norma legal y se ejecutan de acuerdo con lo que ella prescribe.

1 Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pagina 272.



Las actividades procesales realizadas fuera de las exigencias legales descritas
hacen que no produzcan sus efectos buscados y por ende sean nulos de pleno

derecho, a lo cual se refiere el articulo 4 de la Ley del Organismo Judicial.

2.3.14. Principio de congruencia

Este hace referencia a que los fallos finales deben ser contestes, conformes y tener
relacion no solo consigo mismos, sino también con la litis, tal como quedoé establecida a

través de los escritos que se produjeron durante el desarrollo del proceso.

La congruencia debe existir en cuanto a los hechos sometidos a conocimiento del
organo jurisdiccional (los hechos constitutivos, los hechos extintivos y excluyentes), que
deben ser materia de juicio, éstos los cuales fueron relatados en los memoriales de

cada parte son el parametro de congruencia de la sentencia.

Por este principio es que se habla de sentencias ultra petita, extra petita y menos petita.
En estos casos de incongruencia el juez ha resuelto mas de lo pedido, lo no pedido o
menos de lo pedido por las partes en sus respectivos escritos de planteamiento de

pretensiones (demanda y contestacion de demanda).

2.3.15. Principio de convalidacién

Principio segun el cual, si el acto procesal nulo no se impugna legalmente, queda
revalidado por la aquiescencia tacita o expresa de la parte que sufre lesién por la
nulidad.

El articulo 614 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil es taxativo al indicar que es
improcedente la nulidad cuando el acto procesal que se haya considerado viciado ha
sido consentido por la parte que la interpone y que dicho consentimiento puede ser
incluso tacito entendido en el sentido de no interponer la nulidad dentro del plazo legal
(3 dias de haber sido conocida la infraccion —inmediatamente si fue durante una
audiencia caso contrario por su notificacion-)

Incluso prohibe su interposicion extemporanea y la de oficio.

2.3.16. Principio de escritura



Es el principio mas inveterado del proceso civil, incluso un resabio del autoritarismo,
que exige la constancia escrita de toda actuacion de las partes y del juez, incluyendo
desde las solicitudes iniciales hasta resoluciones en ese mismo sentido.

Este principio es tan arraigado que la misma ley le protege tal como se deduce del
articulo 69 de la Ley del Organismo Judicial que indica que “en los procesos escritos no
se admitiran peticiones verbales, sino cuando expresamente estuviere prevenido en la
ley o en resolucion judicial’.

A la vez este principio es uno de los que mas se presta para la concertacion de
vejamenes de los derechos de las partes, como lo indica el viejo adagio “el papel todo
lo aguanta” y ello sumado a la “vista gorda” del juez.

El cédigo procesal civil y mercantil recoge este principio en el articulo 61 al referirse al

escrito inicial.

2.3.17. Principio de inmediacion

Consiste en el contacto directo y personal del juez con las partes durante la realizacion
de los actos procesales y con las demas personas 0 cosas que intervienen o se utilizan
en el proceso.’

A través de lo establecido por este principio, se pretende que durante todas las
diligencias procesales se ejecuten en presencia del juzgado a manera de propiciar una

relacion o contacto directo, especialmente en la recepcién personal de pruebas.

El articulo 129 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil impone al juez presenciar y presidir
todas las diligencias de prueba. Asi mismo el articulo 68 de la Ley del Organismo
Judicial indica que deben recibir por si todas las declaraciones y presidiran todos los

actos de prueba.

De lo anterior se entiende que la vertiente que sigue el procedimiento civil es con
enfoque a la inmediacion en todos los actos procesales, pero predominantemente en

los actos probatorios, es decir, que en el diligenciamiento de medios de prueba es

15 Loc. Cit.



donde el juez debe necesariamente presenciar la forma en que los elementos de
prueba son ingresados al proceso para lograr una percepcion inmediata y sin ningun

intermediario en fe de un mejor fallo por virtud de su convencimiento personal.

En concordancia con lo anterior es necesario analizar los medios de prueba que regula
el Caodigo Procesal Civil y Mercantil con la finalidad de conocer sus elementos,

requisitos, efectos y validez.



CAPITULO Il
PRUEBA EN EL PROCESO

3.1. Generalidades

La prueba es una de las instituciones mas complejas del derecho, por lo que no existe
aun criterio unificado sobre su vocablo de origen (etimologia); y también existe

multiplicidad de criterios sobre las acepciones del término prueba.

Para unos autores como Sentis Melendo prueba se deriva del vocablo latin probus que
significa “reconocer una cosa como buena”; para Kielmanovich se deriva del latin probe
que puede traducirse como ‘buenamente, rectamente u honradamente” y para otros
autores proviene de la palabra probandum que significa “recomendar, aprobar,

experimentar, patentizar o hacer fe”.*°

Entre las acepciones mas comunes estan: como 6érgano, como fuente, como medio,

como actividad y como resultado.

a. Como 6rgano
La prueba es aportada por cada una de las partes en beneficio de sus pretensiones (sin
olvidar el principio de comunidad de la prueba), en busca de demostrar sus
afirmaciones, por ello con esa manifestacidén activa cada parte se torna en un 6rgano de

prueba, es decir que el érgano de prueba es quien la aporta al proceso.

b. Como fuente
Es muy comuan confundir la fuente de prueba con el medio de prueba, incluso existen
doctrinariamente varias clasificaciones que lo hacen con ese error de enfoque,’ sin

embargo, su diferencia estriba en que la fuente es la cosa, objeto 0 persona en que

'® Alvarez Mancilla, Erick Alfonso. Op. Cit. Pagina 265.

" Montero Aroca y Chacén Corado. Op. Cit.. P4gina 24.



consta o le constan los hechos alegados por las partes y el medio de prueba es el
procedimiento legal para ingresar un elemento de prueba o fuente al proceso. Por lo

gue uno es extraprocesal y el otro es procesal por excelencia.

c. Como medio
Son los procedimientos preestablecidos legalmente para hacer ingresar al proceso los

elementos de prueba validamente.

d. Como actividad
Entendida como la fase probatoria, plazo durante el cual se diligencian los medios de

prueba.

e. Como resultado
El efecto de la actividad probatoria, es que los hechos alegados o controvertidos se
tendran como ciertos o falsos, segun se logré el convencimiento del Juez o se logro

probar de forma tasada.

3.2. Definicion de prueba

En cuanto a qué se debe entender por prueba, hay diversidad de enfoques en su
definicion como doctrinarios que la han tratado, y por supuesto cada definicion al estar
fundamentada es considerada valida porque permite comprender globalmente dicho

concepto.

Los mas notables autores definen desde distintos enfoques, lo que debe entenderse por
prueba, asi por ejemplo, segun Eduardo J. Couture prueba “es la accion y el efecto de
probar y probar es demostrar de algiin modo la certeza de un hecho o la verdad de una

afirmacion”*e.

18 Couture, J. Eduardo. Op. Cit. Pagina 178.



Los autores Juan Montero Aroca y Mauro Chacon Corado consideran que la prueba en
la legislacion procesal civil guatemalteca, por ser un sistema mixto de valoracion (de
sana critica razonada, libre conviccién y tasado), debe entenderse como “la actividad
procesal por la que se tiende a alcanzar el convencimiento psicolégico del juzgador
sobre la existencia o inexistencia de los datos que han sido aportados al proceso (libre

0 sana critica) o fijarlos conforme a una norma legal (tasado o legal)”*

Para definir la prueba es conveniente incluir todas las acepciones que se han
mencionado anteriormente. Por ello el enfoque de la definicidbn de prueba que se ajusta
a este criterio es la del autor Sentis Melendo, citado por Erick Alfonso Alvarez Mancilla,
quien es del criterio que por prueba debe entenderse: “La verificacion -de afirmaciones-
utilizando fuentes que se llevan al proceso por determinados medios —aportadas
aguellas por los litigantes y dispuestos éstos por el Juez- con garantias juridicas
establecidas -ajustandose al procedimiento legal- adquiridas para el proceso -y
valoradas de acuerdo a normas de sana critica -para llegar el Juez a una conviccion

libre’?°

(aunque esta definiciébn no toma en cuenta el sistema de valoracion tasado)

Por ultimo, prueba es la comprobacion judicial, por los modos que la ley establece, de la
verdad de un hecho controvertido del cual depende el derecho que se pretende. Es un
medio de comprobacion de las proposiciones que los litigantes han formulado en el

juicio.®

3.3. Objeto de la prueba
Al analizar cudl es el objeto de la prueba, es conveniente buscar una respuesta a las

preguntas: ¢ qué se prueba? o ¢,qué cosas deben ser probadas?

¥ Montero Aroca, Juan; Chacén Corado Mauro. Op. Cit. Pagina 21.
%% Alvarez Mancilla, Erick Alfonso. Op. Cit. Pagina 267.

*! Datos recogidos en pdagina de derecho: www.reparomicredito.com/DERECHO-PROCESAL-CIVIL-Y-MERCANTIL-en-
Guatemala.html. Fecha de consulta: 02.07.2010
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Es criterio de los autores Montero Aroca y Chacén Corado®?, que lo que debe probarse
son los “datos” administrados al proceso y que dichos datos comprenden el derecho

(alegatos de derecho) y los hechos (alegatos de hecho).

El derecho por el principio de iura novit curia no se prueba, salvo el derecho no vigente,
el derecho internacional (sustantivo) y la costumbre, segun el articulo 2 de la Ley del

Organismo Judicial.

En cuanto a los hechos que se deben probar, son Unicamente los controvertidos, que
son los afirmados por una parte y negados por la otra. Los hechos admitidos son

aguellos que las dos partes toman como tales.

Estos hechos controvertidos y los admitidos el Juez los deduce del escrito inicial de
demanda y del escrito de contestacién; y por eso se dice que la prueba va dirigida al
juez (quien se encarga de las fases de admisién, diligenciamiento y valoracion) y que
por ende tendria que presenciarla para poder discernir y calificar su objetividad,
pertinencia, utilidad y legalidad que como se ha dicho se logra fundamentalmente a

través de la inmediacion.

Se debe recordar también, que por medio del proceso las partes llevan al 6rgano
jurisdiccional su respectiva pretension, con la intencién de que sea tutelado el derecho
que litiga, dicha pretension es declarada en los escritos de las partes (de demanda y en

la contestacion).

Estos dos actos procesales son los que permiten al Juez determinar a partir de los
hechos alegados (constitutivos por parte del actor y extintivos, impeditivos o
excluyentes por parte del demandado) cuales son admitidos, cuales presumidos y

cudles controvertidos, como se ha mencionado con anterioridad.

%2 Chacén Corado y Montero Aroca. Op. Cit. Paginas26y 27.



Como es entendido, en doctrina, Unicamente los hechos controvertidos son los
necesitados de prueba, es decir, que deben ser probados o demostrados por las partes
que los afirman o niegan, lo cual es regulado por el articulo 126 del Cédigo Procesal
Civil y Mercantil: “quien pretende algo ha de probar los hechos constitutivos de su
pretension; quien contradice la pretension del adversario, ha de probar los hechos

extintivos o las circunstancias impeditivas de esa pretension”

3.4. Cargade laprueba

Se refiere a quien debe probar y su respuesta en este analisis es logica, en virtud que
quien alega hechos o derechos tiene la carga de demostrarlos.

La legislacion procesal civil y mercantil de Guatemala prescribe que: “las partes tienen
la carga de demostrar sus respectivas proposiciones de hecho. Quien pretende algo ha
de probar los hechos constitutivos de su pretension” (Art. 126. C. P.C.y M.)

La carga procesal de probar como tal es comprensible cuando se discierne la diferencia
entre el deber y la carga procesal, porque la primera es un mandato legal de
cumplimiento coercitivo y la segunda si bien es una prescripcidon legal se diferencia en
cuanto a sus efectos, porque de no realizarse la actividad procesal (activa o positiva) se
producen efectos perjudiciales para la parte quien debia observar dicha carga.

Los efectos de la carga de la prueba entonces se reflejan en dos momentos procesales
distintos y su observancia va dirigida a dos sujetos procesales también distintos, a
saber:

a. A las partes en el periodo probatorio.

b. Al Juez en la etapa de valoracién de la prueba.

A los primeros, en virtud que son las partes quienes se encuentran en la facultad de
aportar los medios de prueba pertinentes para poder respaldar su pretension, porque de
ese modo acercan al juzgador a la veracidad de los hechos y su inactividad tiene

efectos perjudiciales.



Y en cuanto al Juez, porque es la carga de la prueba la que le orienta al momento de
resolver, toda vez que si las partes no lograron por virtud de la prueba conviccion y
verificacion de sus alegaciones que constituyen el supuesto de la norma alegada, seran

ellos los que deben sufrir los efectos negativos.

3.5. Clases de prueba
Las clasificaciones mas comunes se presentan a continuacion, pero se hace la reserva
respectiva al indicar que algunas de ellas confunden las fuentes con los medios de

prueba.

3.5.1. Pruebadirecta e indirecta
Se estudian dos enfoques:

a. Subjetivo (en relacion al Juez con las fuentes)
Directa: el Juez toma directamente de los hechos su conviccion, sin
intermediarios entre éste y las fuentes de prueba, ejemplo: el reconocimiento.
Indirecta: el Juez hace de su conocimiento la fuente por medio de algo que
represente los hechos, ejemplo: los documentos.

b. Objetivo (en relacién a los hechos que se prueban)
Directa: busca probar los hechos que constituyen el supuesto de la norma que
exigen sea aplicada.
Indirecta: busca probar los hechos que se deducen de los hechos base, se

refiere a las presunciones.

3.5.2. Prueba personal y real:

Esta clasificacion toma en consideracion la clase de fuente:

a. Personal: cuando se trata de declaracibn de parte, testigos, peritos y
reconocimientos.

b. Real: la prueba documental.



3.5.8.

Prueba pre-constituida y causal

Esta clasificacion se basa en el origen y destino de los medios de prueba, se dice que

confunde la fuente con el medio de prueba porque la fuente si puede ser previa al juicio

y el medio solo existe en el contexto del proceso.

a.

3.5.4.

3.5.5.

3.6.

Pre-constituida: nace fuera del proceso incluso existe aunque no llegue a
incorporarse en el proceso, ejemplo: documentos.
Causal: solo tiene existencia en el proceso, se crea dentro de éste, ejemplo:

declaracion de parte, declaraciéon de testigos.

Prueba plena y semi-plena

Plena: aquella que la ley le exige el pleno convencimiento del Juez y el
cumplimiento estricto de todos los requisitos legales.

Semi-plena: basta con que exista la probabilidad de ser probado, ejemplo “el

principio de prueba” articulo 139 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Prueba principal, contra pruebay prueba de lo contrario

Principal: entendida como aquella cuya finalidad es probar los hechos
constitutivos, impeditivos, extintivos o excluyentes que constituyen el supuesto
de la norma.

Contraprueba: la que tiene como cometido desvirtuar la prueba principal y es
alegada por la otra parte.

Prueba de lo contrario: es la prueba que pretende destruir una presuncion.

Medios de prueba

Los medios de prueba que regula el Codigo Procesal Civil y Mercantil para empezar

son numerus clausus, y son los siguientes:



3.6.1.

3.6.2.

3.6.3.

procesal determinado”.

Declaracion de las partes:®

Para Jaime Guasp, citado por Mario Aguirre Godoy la confesion es “Cualquier

declaracion o manifestacion de las partes que desempefie una funcion probatoria,

esto es, que tienda a convencer al Juez de la existencia o inexistencia de un dato

» 24

Es decir, que a través de este medio de prueba, quien es parte en un juicio

declara sobre los hechos que dan origen a la litis, y le permiten al juzgador tener

un elemento mas para poder emitir su fallo.

Declaracion de testigos:

Es la “declaracion hecha por una persona ajena al proceso sobre hechos de
terceros, a cuyas consecuencias juridicas no se haya vinculado, dicha
declaracion versara sobre hechos o acontecimientos susceptibles de producir
efectos juridicos, que provengan de la naturaleza del hombre, o se traten de

actos u omisiones licitas o ilicitas”. *°

Dictamen de expertos:

Esta prueba basicamente estriba en la experiencia o pericia de una persona
nombrada por el Juez, como auxiliar para ilustrarlo sobre determinada materia
con el fin de que éste pueda crearse una conviccion sobre los resultados de la
prueba.

Porque existen maximas de experiencia que son especiales, y que
necesariamente un experto debe hacerlas llegar al Juez para su ingreso al

proceso por esta via.

23 . .z , P .
Parte: es la persona que interpone una pretensidon ante un érgano jurisdiccional (demandante o actor) y la

persona frente a la que se interpone (demandado).

24Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pagina 588.

> Ibid.

Pagina 624



3.6.4.

3.6.5.

3.6.6.

3.6.7.

Reconocimiento judicial:
Se refiere al conocimiento directo que tiene el juzgador de hechos o
circunstancias importantes para los fines del proceso, en vista de su

aproximacion personal o visual a tales hechos (personas, lugares o cosas).

Documentos:

Es el medio de prueba formado por varios escritos, en el cual se materializa y se
hace constar una declaracion de voluntad o un hecho de su conocimiento, en el
Cddigo Procesal Civil, se incluyen todos aquellos documentos que se encuentren
en poder de terceros, en poder del adversario, informes, libros de contabilidad y

de comercio, y los documentos otorgados en el extranjero.

Medios cientificos de prueba:

Son aquellas pruebas que se encuentran grabadas en calcos, relieves,
reproducciones y fotografias de objetos, documentos y lugares, asi como
también radiografias, radioscopias, andlisis hematologico, bacteriolégicos y todos

aquellos obtenidos por experimento o prueba cientifica.

Presunciones:

Se refiere a la actividad razonadora de que se vale el Juez para deducir ciertos
hechos que no aparecen demostrados en el proceso, si tal razonamiento es
realizado por el legislador, se trata de una presuncion legal; si es materia del
trabajo del Juez de una presuncién humana.?® Un hecho no probado se deduce

otro probado.

Tomando en cuenta el objeto del presente estudio se le dara mayor relevancia a la

declaracion de parte.

%% Ibid. Pagina 748.



3.7.

Procedimiento probatorio

El procedimiento probatorio se puede definir como aquel “conjunto de fases o etapas

ordenadas dentro del proceso que permita incorporar a €l la prueba de los hechos en

que se fundan las partes”.

» 27

Cada medio de prueba tiene su propio procedimiento especifico pero existen momentos

procesales definidos que son comunes a todos los medios de prueba.

Los instantes que en el transcurso del juicio se refieren a la actividad probatoria son

cinco: El ofrecimiento, la proposicion, la admision, el diligenciamiento y la valoracion.

3.7.1.

3.7.2.

3.7.3.

3.7.4.

Ofrecimiento de la prueba:
Es un acto procesal de parte, por el que se individualizan los medios que se
desean diligenciar en el juicio. Es un anuncio de caracter formal que lleva a cabo

en la demanda y en la contestacion.

Proposicion de prueba:

Es llamado también “petitorio”.  El petitorio o solicitud de admision de uno o
varios medios de prueba, responde a la idea que la prueba se obtiene siempre
por mediacion del Juez. Unicamente ante y por medio de él se incorporan al

proceso.

Admisién de prueba:

Acto procesal del Juez por el que fiscaliza que los medios propuestos sean
idoneos, legales, pertinentes, no prohibidos; y principalmente que se refieran a
los hechos controvertidos.

Diligenciamiento de la prueba:
Formulada la solicitud por la parte y accedido el petitorio procede su

diligenciamiento.

*’ Loc. Cit.



El diligenciamiento de la prueba consiste en “un conjunto de actos procesales
gque es menester cumplir para trasladar hacia el expediente los distintos

elementos de conviccion propuestos por las partes”.?®

En realidad se incorporan al proceso, aunque materialmente se agregan

también al expediente.

El diligenciamiento debe cumplir con ciertas reglas minimas:

a. Inmediacién:
En cumplimiento al articulo 129 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil y del
articulo 68 de la Ley del Organismo Judicial, el Juez debe recibir por si todas
las declaraciones y presidira todos los actos o diligencias de prueba, lo cual

resalta el objeto de la presente investigacion.

b. Audiencia o contradiccion:
Toda prueba se realiza Unicamente si existe citacion de la parte contraria, y
en su ausencia esta viciada y susceptible de nulidad (Articulos 129 C.P.C. y
M.).

c. Publicidad:
Salvo, lo establecido por el articulo 129 del Cdédigo Procesal Civil y Mercantil,
cuando por su naturaleza el tribunal juzgue conveniente que se realice de forma

reservada.

d. Documentacion:
Es funcion del secretario levantar las actas donde quede documentadas las
diligencias en cada caso (articulos 28,13, 149, 176 del C.P.C.y M.)

%% Couture J. Eduardo. Op. Cit. Pagina 207



Cuando la prueba ha cumplido con las etapas mencionadas anteriormente, el Juez
debe dictar sentencia en base a los medios de prueba aportados, los cuales deben ser
valorados por el Juez, o sea debera de determinar si los medios de prueba ofrecidos

son eficaces e idoneos basandose en los distintos sistemas de valoracion.?®

3.7.5. Valoracion de la prueba:
Como indica Couture: “se trata de sefialar con la mayor exactitud posible, como gravitan
y qué influencia ejercen los diversos medios de prueba, sobre la decisiébn que el

magistrado debe expedir”.*°

Previamente a que el Juez entre a valorar el resultado de las pruebas practicadas se
realiza una operacion interna, de actividad especificamente judicial, por medio de la
cual se llega a una conclusién respecto de los hechos objetos de prueba, en concreto
examina acerca de si se han probado las alegaciones por las partes o0 no, y una vez
realizado este analisis se inicia un segundo periodo en la fase de valoracion de la
prueba, en la cual el Juez fija en la sentencia si le ha producido o no la actividad
probatoria una conviccion psicoldgica acerca de la verdad o falsedad de los hechos
alegados por las partes o de su existencia o inexistencia, fijando por ultimo lo que se

denomina verdad formal.

Unos autores® consideran que la valoracién de la prueba es una operacién mental que
comprende:

Premisa menor: es la fuente-medio de prueba.

Premisa mayor: es una maxima de experiencia (legal o judicial).

Conclusién: afirmacion de la existencia o inexistencia del hecho que se pretendia

probar.

% Ibid. Pagina 257.
* Loc. Cit.

*' Montero Aroca y Chacén Corado. Op. Cit. Pagina 200.



Pero, ¢qué son las maximas de experiencia? Son “definiciones o juicios hipotéticos de
contenido general procedentes de la experiencia, que tienen aplicacion en diversidad de
casos concretos” 0 “son supuestos de hecho muy generales del que se origina una

consecuencia juridica aplicable a muchos casos anélogos”™?

Esas méaximas de experiencia pueden ser legales o judiciales, las primeras son las que
el legislador ha dejado establecidas expresamente en la norma, y las segundas son
aguellas que el Juez ha adquirido por la experiencia en su vida, aprendidas en su diario
vivir (sentido coman). Estas Ultimas pueden ser generales (conocidas por el Juez por
ser comunes) y especializadas (porque son de conocimiento de una rama o técnica

especifica y deben ser probadas por via de los peritajes).

Las maximas de experiencia entonces se constituyen necesariamente en direccionales

y auxiliares del Juez para la valoracion de la prueba.
3.8. Sistemas de valoracién de la prueba

La valoracion de la prueba es un acto procesal del Juez por el cual, en base al sistema
de valor otorgado a una prueba que rige el proceso respectivo, otorga veracidad a los

hechos alegados por las partes.

Los sistemas de valoracion de la prueba son tres: el tasado o legal, el sistema de libre

conviccion y un sistema intermedio o ecléctico llamado de sana critica razonada.
3.8.1. Sistema legal o tasado

Este sistema se refiere a que cuando se aplica una norma de prueba legal supone
gue la ley automaticamente hace derivar unos determinados efectos juridicos del
resultado de la prueba, de manera que la ley impone al Juez el valor que a cada
medio de prueba habra de dar. En este sistema se hace uso de las maximas legales

de la experiencia, llamadas también reglas legales de valoracion de la prueba.

%2 Ibid. Paginas 43y 44.



Este sistema es aceptado por el Codigo Procesal Civil Mercantil en el articulo 130
donde establece que la declaracion prestada legalmente produce plena prueba, por
lo que le estad dando al juzgador el valor que debe de asignarle; en el mismo cuerpo
legal en el articulo 186 establece que los documentos autorizados por notario o
funcionario o empleado publico en el ejercicio de su cargo produce fe y hacen plena

prueba.

Hay que recordar que estos dos casos son las excepciones a que hace mencion el

articulo127 de ese Cdédigo, en su ultimo paragrafo.

3.8.2. Sistema de libre convicciéon

En este sistema se otorga absoluta libertad al Juez, éste puede apreciar con entera
libertad las pruebas e incluso apartarse de ellas, dictando la sentencia conforme a lo
que le dicta su conciencia o intima conviccibn. Como consecuencia de esto, el
sistema no exige al Juez que exprese las razones por las cuales concede o no

eficacia a una prueba. Es criticado porque tiende a la arbitrariedad.

En base a lo que establece el Cédigo Procesal Civil y Mercantil guatemalteco, en el
articulo 170, este sistema de valoracion Unicamente se aplica al valorar la prueba

pericial, conocida como el dictamen de expertos.

3.8.3. Sistema de sana critica razonada

De acuerdo a este sistema, el juzgador posee la libertad para valorar el grado de

eficacia de las pruebas diligenciadas pero de forma razonada.

Dicho sistema no implica la autorizacion al juzgador de valorar arbitrariamente, sino
le exige que determine el valor de las pruebas haciendo un analisis motivado de

ellas, tomando en cuenta las reglas de la l6gica, la experiencia, la psicologia, el



buen sentido y el entendimiento humano. Y como consecuencia de esto, le requiere
al Juez fundamentar sus sentencias y expresar las razones por las cuales concede o
deniega eficacia probatoria a una prueba. En éste el Juez hace uso de las maximas

de experiencias judiciales (generales y especializadas).

Este sistema de valoracion es el que prevalece en la legislacion guatemalteca, se
encuentra regulado en el Codigo procesal Civil y Mercantil en el articulo 127 ultimo
parrafo, el cual establece que los tribunales, salvo ley en contrario, apreciara el
mérito de las pruebas de acuerdo con las reglas de la sana critica, por lo que se
entiende es la regla general de valoracion de la prueba, y sus excepciones son los

otros dos sistemas.

3.9. Lapruebaen eljuicio ordinario civil (sistema mixto)

En el proceso ordinario civil el sistema utilizado es mixto, porque si bien existe una regla
general (ya comentada) en el articulo 127 del Coédigo Procesal Civil y Mercantil en su

Gltima parte, alli mismo hace la excepcion al indicar “salvo texto de ley en contrario”

Con esa excepcion le da cabida a los otros sistemas de valoracion, las cuales estan
regulados de forma taxativa para el caso de la declaracion de las partes (articulo 139
C.P.C. y M.), los documentos autorizados por notario o por funcionario o empleado
publico en ejercicio de su cargo (articulo 189 C.P.C. y M.) que hacen uso del sistema
tasado o legal; y para el caso del dictamen de expertos (articulo 170 C.P.C. y M.) que

es valorado por el sistema de libre conviccion.



CAPITULO IV
DECLARACION DE LAS PARTES Y LA INCIDENCIA DEL PRINCIPIO DE
INMEDIACION

4.1. LA DECLARACION DE LAS PARTES

4.1.1. Definicion

Es criterio de Hugo Alsina, citado por Aguirre Godoy de entenderla como: “el testimonio
gue una de las partes hace su contra si misma, es decir el reconocimiento que uno de
los litigantes hace de la verdad de un hecho susceptible de producir consecuencias
juridicas a su cargo™®

Guasp indica que es “cualquier declaracion o manifestacion de las partes que
desemperfie una funcion probatoria, esto es, que tienda a convencer al juez de la
existencia o inexistencia de un tato procesal determinado™*

Sin embargo la definicion que mas se acopla a la legislacion procesal civil de
Guatemala es la de Montero Aroca y Chacén Corado quienes al definirla dicen que es
la “actividad procesal por la cual una parte, bajo juramento, contesta a las preguntas
(posiciones) que le formula la otra o el juez, relativas a hechos personales de aquella,

con el fin de conseguir certeza sobe los hechos controvertidos en el proceso”35

4.1.2. Finalidad
Como se ha hecho referencia en capitulos anteriores, el medio de prueba lo que
permite es la inclusion de elementos de prueba al proceso para confirmar los hechos
controvertidos, por lo que la declaracién de las partes busca que las partes declaren
bajo juramento, ante un juez, hechos que han presenciado o han sido de su
conocimiento por cualquier medio, en su condicion de parte interesada en las resultas

del mismo.

3 Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pagina 587.
** ibid. Pagina 588.

> Montero Aroca, Juan y Chacdn Corado, Mauro. Op.Cit. Pagina57.



4.1.3. Requisitos
Los requisitos para su mejor comprension se dividen en subjetivos y objetivos o

formales.

a. Requisitos subjetivos

i. Calidad de parte

El que declara ante el juez debe ostentar la calidad de parte, es decir que debe ser la
persona que interpuso la pretension (demandante o actor) o bien la persona frente a la
gue se interpone la misma (demandado); por supuesto que sin olvidar que debe tener la
capacidad procesal para ser parte (mayoria de edad, no incapaz, no interdicto).

ii. Cargas procesales

Las partes estan llamadas a realizar actividades propias como tales dentro del proceso,
gue al ser inobservadas, les conlleva perjuicio en sus pretensiones; en la declaracion de

partes sus cargas procesales consisten en:

e Comparecer ante el o6rgano jurisdiccional para no ser declarado confeso
(declaracion ficta, articulo 131 C.P.C. y M.).

e Juramentar ante juez con la formula solemne: “; Prometéis, bajo juramento, decir
la verdad en lo que fuereis preguntado? a lo que el absolvente respondera: “si,
bajo juramento, prometo decir la verdad” (articulo 134 C.P.C. y M.).

e Contestar a las posiciones formuladas, caso contrario se tiene por confeso
(articulo 135 C.P.C. y M.).

e Dar respuestas en sentido positivo 0 negativo, porque si son evasivas puede
declararse confeso (articulo 135 C.P.C. y M.).

e Decir la verdad (articulo 134 C.P.C.y M.).

b. Requisitos objetivos

Se refieren a las formalidades propias de este medio de prueba, entre los principales:

e Las posiciones tienen que cumplir los lineamientos del articulo 133 del Codigo

Procesal Civil y Mercantil, es decir, que se refieran a los hechos controvertidos,



gue versen sobre hechos personales (realizados por la persona que declara), o
sobre el conocimiento de ciertos hechos (no realizados por ella, pero llegaron a
su conocimiento por cualquier medio). Deben referirse a un solo hecho, salvo
cuando estén ligados intimamente; ademas de la calificacion de cada una de
ellas por parte del juez.

e La plica (sobre cerrado, articulos 131, 132, 134 C.P.C. y M.), se caracteriza por
su secretividad, debe ir firmada por la persona (parte) que propone dicho medio,

y se abrira después de juramentar a la parte declarante.

4.1.4. Diferencia con otros medios de prueba
En doctrina® se hace diferencia entre:

a. Confesion forzada o declaracién forzada de parte (articulo 130 C.P.C.y M.)
En teoria la parte al ser la interesada en el proceso mentiria al declarar sobre
los hechos controvertidos, sin embargo esta nace cuando la parte declara
hechos o informacion en contra de sus intereses, por lo que se entiende que
confiesa. Es instada por la otra parte quien al confeccionar un pliego de
posiciones pretende hacerle caer en dicha situacién juridica. La declaracion
de las partes regulada por el Cédigo Procesal Civil y Mercantil de Guatemala,

dados sus efectos, es precisamente ésta.

b. Declaraciéon voluntaria de parte
Es practicamente inexistente en la legislacion procesal civil guatemalteca y
consiste en que las partes puedan ingresar al proceso hechos que le constan
por haber sido presenciados o percibidos por sus sentidos y que no
necesariamente les perjudica sino al contrario le permite ingresar hechos
favorables, asimismo constituye como una oportunidad idénea para

manifestar su postura ante la pretension contraria.

*® Marin Verdugo, Felipe. “Declaracion de la parte como medio de prueba” revista lus et praxis. Afio 16, No. 1.
Wisconsin EEUU. Afio 2010. Editorial Universidad de Talca-facultad de ciencias juridicas y sociales. Paginas 125-170.



c. Confesion espontanea (o no forzada articulo 140 C.P.C. y M.)
Cuando una de las parte hace ingresar al proceso de forma voluntaria hechos
gue le perjudican en sus pretensiones, situacion que en teoria es ilégico y en

la realidad poco factible.

d. Declaracioén testimonial
Medio de prueba por el que un tercero ajeno a la litis que por situacion
meramente circunstancial ha percibido por sus sentidos hechos que importan

en sus intereses a las partes en un proceso.

4.1.5. Procedimiento probatorio

En esta etapa, el medio de prueba llamado declaracion de las partes, presenta las

siguientes caracteristicas:

a. Ofrecimiento (130 C.P.C.y M.)
En cualquier estado del proceso en primera instancia, y en segunda instancia
hasta el dia antes al de la vista; y siempre sera a peticion de parte.
Se hace en pliego de posiciones firmado por la parte pidiente, en plica cerrada, al

momento del acto de promocién: demanda o contestacion de demanda.

b. Admisién
Acto procesal del juez por el que al estimar que existen hechos controvertidos,
estudia si este medio de prueba es el idéneo para lo que se pretende verificar. Al
ser admitida el juez sefala dia y hora de la audiencia para absolver las

posiciones.

c. Diligenciamiento/documentacion
El absolvente debe ser citado por lo menos dos dias antes del sefialado para la
diligencia, bajo apercibimiento de que si dejare de comparecer sin justa causa
sera tenido por confeso a solicitud de parte.



4.2.

El juez juramenta a la parte que va declarar, le advierte del delito de perjurio y su
pena.

Seguidamente abre la plica y califica las posiciones para que cumplan con:
referirse a los hechos controvertidos, referirse a un solo hecho, que versen sobre
hechos personales o del conocimiento del absolvente, que sean claras, precisas,
redactadas en sentido afirmativo; posteriormente dirigira las asi calificadas.

En la misma diligencia se pueden realizar posiciones adicionales.

El absolvente tiene el derecho, en la misma audiencia, de dirigir posiciones
también a la parte articulante, si lo solicitd dentro de las veinticuatro horas de
anticipacion a la diligencia.

Seran absueltas de forma personal cuando asi es solicitado por el que articula.
Dicha diligencia queda incorporada en un acta que sera firmada al final y al

margen por los intervinientes, la que puede ser rectificada y ampliada.

. Valoracion

El articulo 139 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil otorga plena validez
(sistema tasado o legal) a la declaracion de parte realizada con todos los
requisitos exigidos por la ley; es decir la declaracion judicial (confesion judicial),

porque la confesion extrajudicial solo se tiene como principio de prueba.
Pero indica también, que solo se tienen por confesados los que se refieran a
hechos personales, excluyendo aquellos que solo son de su conocimiento,

porque se entiende que solo los primeros serian los que se pueden constituir en

contrarios a sus intereses.

LA INMEDIACION

4.2.1. Definicion



Aguirre Godoy, afirma que el principio de inmediacion “se refiere al conocimiento directo

del Juez, con respecto a las partes y principalmente a la recepcion de la prueba”. >’

La inmediacion en el proceso pretende que tanto el Juez como las partes fiscalicen
todos los actos procesales, especialmente el diligenciamiento de las pruebas; porque al
presenciar o tener contacto directo con las partes y con todo el material que sea
aportado como prueba, ésta podra ser diligenciada y valorada de manera ecuanime en

busca de un fallo equitativo.

Por el principio de inmediacién los jueces y magistrados no pueden incluir en la
sentencia algo que las partes no le hayan probado por ser ellos los Unicos facultados

para recibir personalmente los medios legales de prueba.

No pueden entonces, realizar ninguna de estas actividades el secretario ni los oficiales,
de acuerdo a lo que establece el articulo 129 del Cddigo Procesal Civil y Mercantil
guatemalteco, norma que restringe expresamente la insercién de elementos de prueba

a frente a otros sujetos auxiliares que no sea el juez.

4.2.2. Finalidad del principio de inmediacion
La inmediacién procesal tiene por finalidad que quien tiene la facultad de decidir tome
contacto directo y material con la causa, con las partes y conozca directamente la

formulacién de las alegaciones y la realizacion de la prueba.®

El objeto de analisis (pretension) exige que las audiencias y actuacion de los medios
probatorios se realicen ante el juez competente, facultad indelegable bajo sancion de

nulidad, ya que solo quien ha presenciado la totalidad del procedimiento, oido las

7 Aguirre Godoy, Mario. Op. Cit. Pagina 268

*®peyrano Jorge W.”El proceso civil, principios y fundamentos”. Buenos Aires Argentina. Editorial Astrea. Afio 1978.
Paginas 294.



alegaciones de las partes y quien ha asistido a la practica de la prueba, esta legitimado

para pronunciar sentencia.

El articulo 68 del la Ley del Organismo judicial a su vez enmarca las funciones del juez

en cuanto a la recepcion de la prueba.

4.2.3. Importancia e incidencia de la inmediacion

La inmediacion procesal tiene como objeto una relacion activa y directa del juez con las
partes, a medida que los hechos y los alegatos argumentados por las partes sean en
presencia del mismo juez contralor del proceso para lograr su conviccibn de manera
directa.

La inmediacion por fuerza propia ocupa un lugar importantisimo en el diligenciamiento
de la declaracion de las partes y su incidencia radica en que por ser una prueba directa
el juez debe necesariamente percibir por sus sentidos las manifestaciones de conducta

de la parte que esta declarando hechos controvertidos de importancia para el proceso.

Tornandose asi la inmediacion en un instrumento tan poderoso y significativo para la

busqueda de la verdad en el proceso.

El poder y deber del juez de escuchar y fundamentalmente dialogar con las partes, los
testigos y demas personas que actien en el proceso le permite ponderar no sélo las
palabras, sino también, las reacciones y gestos, de fundamental importancia para
apreciar la verdad o la mentira en una declaracion. Pues hay que recordar que la

verdad formal (sentencia) pretende en masia ser un calcado de la verdad real.

En otros paises esa importancia ha sido detectada con mucha anterioridad, y por ello
mismo se han visto en la necesidad de modificar sus legislaciones, haciendo un
completo re-estructuramiento en sus procesos civiles, en sus medios de prueba, en los

procedimientos probatorios; y por ende también la declaracion de las partes ha sido



reencauzada desde la éptica de la inmediacion y la oralidad como efecto mundial de la

evolucion del derecho y de sus instituciones juridicas.

CAPITULO V
REGULACION LEGAL DE LA PRUEBA DE DECLARACION DE LAS PARTES
EN OTROS PAISES

5.1. Derecho comparado

5.1.1. La declaracion de las partes en Espafia

La “Ley de enjuiciamiento civil espafiola” (ley numero 1 del 7 de enero del afio 2000), en
su articulo 299 regula los medios de prueba:

“1. Los medios de prueba de que se podra hacer uso en juicio son:

1°. Interrogatorio de las partes.

2°. Documentos publicos.

3°. Documentos privados.

4°, Dictamen de peritos.

5°. Reconocimiento judicial.

6°. Interrogatorio de testigos.

2. También se admitirAn, conforme a lo dispuesto en esta Ley, los medios de
reproduccion de la palabra, el sonido y la imagen, asi como los instrumentos que
permiten archivar y conocer o reproducir palabras, datos, cifras y operaciones
matematicas llevadas a cabo con fines contables o de otra clase, relevantes para el
proceso.

3. Cuando por cualquier otro medio no expresamente previsto en los apartados
anteriores de este articulo pudiera obtenerse certeza sobre hechos relevantes, el
tribunal, a instancia de parte, lo admitird como prueba, adoptando las medidas que en

cada caso resulten necesarias.”

En su articulo 169 en su numeral 4° regula los casos en que procede el auxilio judicial:
“... el interrogatorio de las partes, la declaracion de los testigos y la ratificacion de los

peritos se realizara en la sede del Juzgado o tribunal que esté conociendo del asunto



de que se trate, aunque el domicilio de las personas mencionadas se encuentre fuera
de la circunscripcion judicial correspondiente.

Solo cuando por razén de la distancia, dificultad del desplazamiento, circunstancias
personales de la parte, del testigo o del perito, o por cualquier otra causa de anélogas
caracteristicas resulte imposible o muy gravosa la comparecencia de las personas
citadas en la sede del juzgado o tribunal, se podra solicitar el auxilio judicial para la

practica de los actos de prueba sefialados en el parrafo anterior.”

Por su parte el articulo 170 denominado: Organo al que corresponde prestar el auxilio
judicial, prescribe:

“Correspondera prestar el auxilio judicial a la Oficina del Juzgado de Primera Instancia
del lugar en cuya circunscripcion deba practicarse. No obstante lo anterior, si en dicho
lugar tuviera su sede un Juzgado de Paz, y el auxilio judicial consistiere en un acto de

comunicacion, a éste le correspondera practicar la actuacion.”

5.1.2. Ladeclaracion de las partes en Uruguay

La Ley 15982 Codigo General del Proceso de Uruguay de 20 noviembre de 1989, en su

articulo 146 identifica a los medios de prueba:

“146.1 Son medios de prueba los documentos, la declaracion de parte, la de testigos,
el dictamen pericial, el examen judicial y las reproducciones de hechos.
146.2 También podran utilizarse otros medios probatorios no prohibidos por la regla de
derecho, aplicando anal6gicamente las normas que disciplinaria a los expresamente

previstos por la ley.”

El articulo 152, llamado: “Interrogatorio y absolucién fuera del lugar del proceso.” Indica
que: “Cuando se tratare de parte que se domicilie en el extranjero o a mas de cien
kilometros de la sede del tribunal, el interrogatorio o la absolucién podra efectuarse por

medio del tribunal comisionado.”



5.1.3. La declaracion de partes en Peru

Segun el “Texto Unico Ordenado del Cédigo Procesal Civil del Pery”, del afio 1993,
prescribe en su articulo 192.1.

“Son medios de prueba tipicos:

1. Ladeclaracién de parte;

2. La declaracioén de testigos;

3. Los documentos;

4. La pericia; y

5. La inspeccién judicial.

El articulo 213 indica que: “Las partes pueden pedirse reciprocamente su declaracion.
Esta se iniciard con una absolucién de posiciones, atendiendo al pliego acompafado a
la demanda en sobre cerrado.

Concluida la absolucion, las partes, a través de sus Abogados y con la direccion del
juez, pueden hacerse nuevas preguntas y solicitar aclaraciones a las respuestas.
Durante este acto el Juez puede hacer a las partes las preguntas que estime

convenientes.”

El articulo 217 indica la forma de diligenciar dicha prueba: “El interrogatorio es realizado
por el Juez. Las preguntas del interrogatorio deben estar formuladas de manera
concreta, clara y precisa. Las preguntas oscuras, ambiguas, impertinentes o inutiles,
seran rechazadas, de oficio o a solicitud de parte, por resolucidon debidamente motivada
e inimpugnable.

Las preguntas que se refieran a varios hechos, seran respondidas separadamente.

Ningun pliego interrogatorio tendra mas de veinte preguntas por cada pretension.

Y el articulo 218 indica: forma y contenido de las respuestas: “Las respuestas deben ser
categoricas, sin perjuicio de las precisiones que fueran indispensables. Si el interrogado

se niega a declarar o responde evasivamente, el Juez lo requerird para que cumpla con



su deber. De persistir en su conducta, el Juez apreciara al momento de resolver la
conducta del obligado.

El interrogado no puede usar ningun apunte o borrador de sus respuestas, pero se le
permitira consultar sus libros o documentos.”

El articulo 219 permite la diligencia por medio de exhorto (nombre genérico para toda
comision judicial o auxilio judicial): “Cuando se trate de parte que domicilie en el
extranjero o fuera de la competencia territorial del Juzgado, el interrogatorio debe
efectuarse por medio de exhorto.”

5.1.4. Declaracion de las partes en Argentina

El Codigo procesal civil y comercial de la nacién Argentina y su reforma sobre
declaracion de partes ley No. 25488, indica en su articulo 378: “Medios de prueba. La
prueba deberd producirse por los medios previstos expresamente por la ley y por los
que el juez disponga, a pedido de parte o de oficio, siempre que no afecten la moral, la
libertad personal de los litigantes o de terceros, o no estén expresamente prohibidos
para el caso. Los medios de prueba no previstos se diligenciaran aplicando por
analogia las disposiciones de los que sean semejantes o, en su defecto, en la forma

gue establezca el juez.”

Establece en la seccion 42 “Prueba de confesion. OPORTUNIDAD. Articulo 404. Las
posiciones se formularan bajo juramento o promesa de decir verdad y deberan versar

sobre aspectos concernientes a la cuestion que se ventila.”

El articulo 415 regula, dentro del mismo apartado pero como una institucion diferente,
el “Interrogatorio de las partes: El juez podra interrogar de oficio a las partes en
cualquier estado del proceso y éstas podran hacerse reciprocamente las preguntas y
observaciones que juzgaren convenientes, en la audiencia que corresponda, siempre

que el juez no las declarare superfluas o improcedentes por su contenido o forma.”



En su articulo 420 regula lo relativo a si el litigante esta domiciliado fuera de la sede del
juzgado indicando lo siguiente: “La parte que tuviere domicilio a menos de
TRESCIENTOS (300) kilbmetros del asiento del juzgado, debera concurrir a absolver

posiciones ante el juez de la causa, en la audiencia que se seriale.”

5.1.5. Declaracion de partes en Paraguay

Cdbdigo procesal civil Paraguay, ley numero 1337 de diciembre de 1985, tiene como
caracteristica que regula la libertad de prueba, segun el articulo 246: “Medios de
prueba. El juez podra disponer a pedido de parte el diligenciamiento de los medios de
prueba no previstos en la ley, siempre que no afecten la moral, la libertad personal de

los litigantes o de terceros, 0 no estén expresamente prohibidos para el caso.

Los medios de prueba no previstos se diligenciardn aplicando por analogia las
disposiciones de los que sean semejantes, o su defecto, en la forma que establezca el
juez.

El articulo 265 indica: “Prueba fuera del radio urbano. Cuando las actuaciones deban
practicarse fuera del radio urbano, pero dentro de la circunscripcion judicial, los jueces
podran trasladarse para recibirlas, 0 encomendar la diligencia a los de las respectivas
localidades. Si se tratare de reconocimiento judicial o prueba pericial, los jueces podran
constituirse en cualquier punto de la Republica donde debe tener lugar la diligencia.
Permite que sea diligenciado este medio de prueba por juez comisionado: “Art.294.-
Litigante domiciliado fuera de la sede del juzgado. La parte que estuviere domiciliada
fuera de la sede del juzgado, pero dentro de la circunscripcion judicial respectiva,
debera comparecer ante el juez de la causa para absolver posiciones.

Si el absolvente estuviere domiciliado en otra circunscripcion, las absolvera ante el juez
o tribunal de igual clase de la circunscripcion de su domicilio.”

En caso de estar domiciliado fuera de la Republica, debera, a eleccion del ponente,
designar apoderado con facultades suficientes para absolver ante el juez de la causa, 0
hacerlo personalmente ante el juez de su domicilio, por via de exhorto. Si el absolvente

lo prefiriese, podra comparecer personalmente ante el juez de la causa.”



El articulo 276 regula la prueba confesoria: “Concepto y clases de confesion. Reviste el
caracter de confesion la manifestacion de una parte de ser cierto un hecho contrario a
su interés y favorable a la otra. Ella puede ser judicial o extrajudicial. La judicial,
espontanea o provocada. Esta Ultima resultar4 de posiciones o preguntas puestas o
dirigidas por la parte contraria, que ofrecid en tiempo este medio de prueba, o de

interrogaciones del juez.”

Es importante sefalar la valoracién que se le otorga a este medio de prueba, segun el
articulo 302: “Valor de la confesion. La confesion judicial expresa o ficta, y la
extrajudicial, seran apreciadas por el juez juntamente con las demas pruebas, y de
acuerdo con los principios de la sana critica.

La confesion espontanea que resultase de los escritos respectivos de demanda o
contestacion, y que también podra prestarse en cualquier estado del juicio, haréa plena

prueba.”

5.1.6. Declaracion de las partes en México
El Cddigo procesal civil federal de México al respecto indica en su articulo 93 los
medios de prueba siguientes:
‘.- La confesion;
Il.- Los documentos publicos;
lll.- Los documentos privados;
IV.- Los dictamenes periciales;
V.- El reconocimiento o inspeccion judicial;
VI.- Los testigos;
VII.- Las fotografias, escritos y notas taquigréficas, y, en general, todos aquellos
elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, y

VIII.- Las presunciones

En su articulo 113 regula sobre la forma de realizar dicho medio de prueba indicando:
“El tribunal puede libremente, en el acto de la diligencia, interrogar a las partes sobre



todos los hechos y circunstancias que sean conducentes a la averiguacion de la

verdad.”

Respecto a su diligenciamiento en lugar distinto al territorio del juez competente indica
el articulo 119 “Si el que deba absolver las posiciones estuviere ausente, aun cuando
tenga casa sefalada para recibir notificaciones, se librara el correspondiente exhorto o
despacho, acompafando, en sobre cerrado y sellado, el pliego en que consten las
preguntas. En este caso, se abrira el pliego, y, calificadas las preguntas, se sacara
copia de las que fueren aprobadas, la cual se guardara en el secreto del tribunal,
debidamente autorizada, remitiéndose el original con el exhorto o despacho, para que
se haga el examen al tenor de las posiciones que hubiere aprobado el tribunal del juicio.
Si el interesado ignorare el lugar en que se encuentre el absolvente, la citacion se hara

por edictos, y, ademas, en el domicilio sefialado”.

En su articulo 121 indica que “El tribunal que fuere requerido para la practica de una
diligencia de confesion, se limitara a diligenciar el exhorto o despacho, con arreglo a la
ley, y a devolverlo al tribunal de su origen; pero no podra declarar confeso a quien deba

absolver las posiciones”.

5.1.7. Declaracion de partes en Costa Rica

El Codigo Procesal Civil de Costa Rica indica en su articulo 318 “Medios de prueba.
Son medios de prueba los siguientes:

1) Declaracion de las partes.

2) Declaracion de testigos.

3) Documentos e informes.

4) DictAmenes de peritos.

5) Reconocimiento judicial.

6) Medios cientificos.

7) Presunciones e indicios.



En la seccidon segunda habla sobre la “Declaracion de las partes”, la cual la subdivide
en dos secciones, a bien:

“Subseccion primera

Interrogatorio de las partes

ARTICULO 333.- Deber de declarar.

En cualquier estado del proceso, el juez podra ordenar la comparecencia de las partes
para interrogarlas sobre los hechos de la demanda. Cuando el juez no lo ordene de
oficio, cada parte podra solicitar la declaracion de la parte contraria, bajo juramento, en
cualquier estado del proceso, hasta antes de la sentencia de primera instancia. A la
misma parte no podra pedirsele mas de una vez declaracidon sobre los mismos hechos.
Subseccién segunda

Confesion

ARTICULO 338.- Plena prueba.

La confesiodn judicial prueba plenamente contra quien la hace.

Para que haya confesion es necesario que la declaracién verse sobre hechos
personales contrarios a los intereses del confesante y favorables al adversario.

No vale como confesion la admision de hechos relativos a derechos indisponibles.”

La diligencia puede realizarse por comision segun el articulo 349: “Declaracion por
comision y gastos de traslado.

Cuando el que deba declarar habite en un lugar distinto al del asiento del tribunal, el
declarante o confesante serd examinado por medio de un exhorto dirigido al juez
correspondiente, al que se le acompafiar4 una copia del interrogatorio calificado por el
juzgado. Para tal efecto, el interrogatorio debera presentarse por escrito, salvo que la
parte anuncie que comparecera a interrogar oralmente, o cuando la declaracién se
ordene de oficio.

Sin embargo, la parte contraria podra solicitar que se le ordene comparecer al tribunal
gue conoce del asunto, y asi se resolvera, siempre que deposite previamente el valor
gue se sefale para gastos de transporte, alojamiento, alimentacion, e indemnizacion del

tiempo que invirtiere”.



5.2. Analisis comparativo

Al cotejar las normativas antes mencionadas con la ley sustantiva civil de Guatemala,
se deducen diferencias en cuanto a la denominacién de este medio de prueba, el tipo
de declaracion de partes que permiten (bien sea confesion o interrogatorio de las partes
-declaracion voluntaria de parte-), también respecto al diligenciamiento y su valoracion.
El valor de la prueba en mayoria de legislaciones consultadas se hace por el sistema de
valoracion de la sana critica, contrario a lo que sucede en Guatemala que se hace por
medio del sistema de valoracion tasado o legal. Ahora respecto a la forma de diligenciar
estos medios de prueba se indica que varia en cuanto si el proceso civil es escrito o es
por medio de sistema de audiencias (oralidad).

Pero de esto ultimo lo que merece atencion es en cuanto si permiten el diligenciamiento
de la prueba de declaraciébn de parte por medio de comision (despacho, exhorto o
suplicatorio) asi como sus diferencias respecto a la forma en que se lleva a cabo en
Guatemala.

En un analisis comparativo mas especifico, se establece lo siguiente:

Espafia efectivamente hace uso del interrogatorio de las partes y no de la confesion,
donde ellas liboremente puede declarar o se les puede preguntar de todos los hechos
controvertidos que tuvo conocimiento, no le otorga validez Unicamente si prueba en su
contra, sino también si prueba a su favor.

Obligatoriamente se exige que se diligencie ante el Juez que esta conociendo, y
excepcionalmente puede hacerse por juez comisionado.

El 6érgano que puede realizar comisiones de pruebas Unicamente puede ser de
instancia, los jueces de paz quedan autorizados Unicamente para realizar
notificaciones.

En Uruguay se denomina declaracién de parte y se realiza igual que en la legislacion de
Guatemala.

De igual manera armoniza en cuanto a que permite realizarla por medio de juez
comisionado, con la diferencia que aplica solo cuando se trata de una parte que vive en
el extranjero o bien cuando vive a mas de 100 kildbmetros del lugar del organo

jurisdiccional.



En Peru se le denomina declaracion de parte aunque en realidad tiene efectos de
confesion, al igual que en Guatemala.

En cuanto si reconoce la diligencia por medio de juez comisionado, cabe indicar que la
redaccion legal es casi literal con la guatemalteca, donde indica que si es fuera de la
competencia territorial del juzgado debe realizarse por medio de exhorto.

En Argentina se regula prueba tipica y atipica, porque ademas de indicar los medios de
prueba, a la vez sefiala que existe libertad de prueba; en cuanto al medio de prueba
gue se analiza, se le denomina prueba de confesion con todos los elementos y efectos
que se han estudiado. Lo novedoso de esta legislacion es que regula tanto la confesion
como el interrogatorio de las partes (declaracion voluntaria de partes).

Respecto a la realizacion de la diligencia por parte de juez distinto al que conoce, indica
gue se puede realizar inicamente si su domicilio esta a una distancia mayor a los 300
kilbmetros del asiento del juzgado, caso contrario debe comparecer ante el juez
respectivo. Lo anterior es una disposicion que pretende constituir a la inmediacion
como regla y el exhorto o despacho como la excepcion. En Guatemala este tipo de
disposiciones no existen lo cual permite el uso exagerado de las comisiones a jueces
menores.

En Paraguay la ley le denomina como “prueba confesoria” y la clasifica en judicial y
extrajudicial, espontanea y provocada.

Esta legislacion permite que se pueda comisionar la diligencia de confesion, pero debe
realizarse en ante juez de la misma jerarquia, no permite que sea un juez menor, esto
ualtimo es lo diferente respecto a Guatemala donde si se permite.

Por ultimo el valor que le otorga es mediante el sistema de sana critica razonada, a
diferencia de la normativa adjetiva de Guatemala que utiliza el sistema legal o tasado.
En México el Cédigo Procesal Civil Federal denomina a esta prueba como confesion,
sin embargo al leer su contenido lo que efectivamente regula es el interrogatorio de las
partes y no la confesion.

En cuanto a su diligenciamiento en lugar distinto al territorio del juez que esta
conociendo, permite que se realice por despacho o exhorto acompafiando Unicamente
la plica cerrada, pero con la novedad que quien realiza el examen de las posiciones es

el tribunal que esta conociendo y una vez calificadas las envia al juez comisionado



quien se limita a diligenciarlas y devolverlas, no pudiendo hacer declaraciones de
confeso.

Esto ultimo es precisamente el filtro legal que permite ingresar correctamente ese
elemento de prueba garantizando mayores canones de inmediacion.

En Costa Rica este medio de prueba es denominado en forma general “declaracion de
las partes” y posteriormente regula de forma separada el “interrogatorio de las partes” y
la “confesion”, entonces asi permite al juez mayores formas de ingresar al proceso
elementos de conviccion para su decision.

En cuanto a su diligenciamiento por comision (exhorto) se le enviara al juez
comisionado el pliego de posiciones debidamente calificado por el juez que conoce.
Otra caracteristica es que el solicitante de la declaracion de parte puede pedir por
escrito que comparezca el declarante ante el juez que conoce el asunto, previo depdsito
del valor que el juzgado sefale para gastos de trasporte, alojamiento, alimento e
indemnizacion por el tiempo que invierta en trasladarse.

Esta legislacion es muy escrupulosa y protectora del principio de inmediacién al
momento de su diligenciamiento, circunstancias que al cotejarlas con la normativa

adjetiva civil de Guatemala se determina su ausencia.



CAPITULO VI
VIOLACION AL PRINCIPIO DE INMEDIACION EN LA PRUEBA DE
DECLARACION DE LAS PARTES

(Analisis y discusion de resultados)

6.1. Importancia del correcto diligenciamiento y valoraciéon de la prueba de
declaracion de las partes

De facil comprension se torna la premisa que indica que el juez es uno de los sujetos
procesales principales en el proceso civil, por medio del cual se incorporan los
elementos de prueba, por ser el funcionario representante del Estado que ejerce la
jurisdiccién por mandato legal.

Lo que conlleva la imperiosa necesidad de las partes de hacerle llegar, en beneficio de
sus pretensiones los elementos probatorios por los medios idéneos o pertinentes y asi
lograr del juzgador una adecuada percepcion de las circunstancias propias en cada
diligenciamiento.

Lo anterior, resalta en importancia cuando se establece que esos medios de prueba
necesitan ser diligenciados correctamente o al menos legalmente para poder producir
los efectos que se buscan; pero que sucede si esos medios son deficientes o ilegales?
Por ello es necesario que los medios de prueba en su diligenciamiento sean realizados
con todos sus requerimientos legales en pro de una correcta y pronta administraciéon de
justicia; lo anterior puede lograrse si existe la presencia del fiscalizador judicial en el
diligenciamiento de la prueba, quien mejor que él para cumplir dicha funcién.

La importancia de la correcta integracién de un medio de prueba radica también en ser
el vehiculo para ingresar los elementos de prueba, por lo que las partes necesitan
imperiosamente de ese instrumento procesal.

Ahora en el medio de prueba objeto de la presente investigacion, la importancia de su
correcto diligenciamiento es para favorecer a las partes, porque como medio se debe
concretar a incorporar al proceso el elemento de prueba, es decir, se concreta al objeto
—pretensiéon- del proceso y no debe detenerse en discusiones innecesarias propias de

su diligenciamiento, como exigencia propia de un proceso civil moderno.



Hay que recordar que en un inicio el proceso civil nace netamente escrito y formal por lo
que se consideraba a los formalismos como la justificacion necesaria para resguardar
los derechos e intereses de las partes, pero ello, debido a su exageracion le ha llevado
al fracaso y es comprensible porque la necesaria intervencion del sistema jerarquico en
el que nacié le hizo crecer en ese contexto, sin embargo producto de la evolucién
juridica mundial, esa funcion ahora debe ser cumplida por el érgano jurisdiccional (juez
0 magistrado) como un plus del principio de inmediacion.

Si, efectivamente es la inmediacidn la que tiene una mayor aceptacion y realce y es lo
que ha inspirado revoluciones legislativas a nivel mundial, lo cual se debe a que
solamente ella permite al juzgador una correcta valoracion del medio de prueba; a todo
ello la declaracién de las partes no escapa y ve en ella su mejor aliada para producir
sus efectos buscados.

Es asi, como la inmediacion en la declaracion de las partes, se torna en un instrumento
esencial, el cual debe ser considerado como requisito necesario al momento de su
diligenciamiento (ver gréafica 2. Anexos).

Es el auxiliar idoneo del juzgador al momento del diligenciamiento para poder lograr un
conocimiento directo e inmediato sobre el 6rgano de prueba (ver grafica 3.Anexos).
Ademas, como dice el 100% de los encuestados, el conocimiento directo e inmediato
que el juzgador tiene sobre los medios de prueba le permiten una mejor percepcion
sobre la averiguacion de la verdad en el proceso, porque ningun objeto tendria el
proceso si al final no logra ser equitativa la verdad formal de la sentencia respecto a la
verdad historica incluso perderia su credibilidad (ver gréfica 4. Anexos).

Hace hincapié de lo anterior el legislador guatemalteco, al regular en el articulo 129 del
Caodigo Procesal Civil y Mercantil, cuando indica que el juez presidird todas las
diligencias de prueba y el articulo 168 de la Ley del Organismo Judicial, que impone
como una obligacién personal de los jueces el recibir por si todas las declaraciones y
presidir todos los actos de prueba, en concordancia con lo anterior, se afirma la
importancia de su presencia en el diligenciamiento, porque caso contrario su no
presencia afecta la percepcién del juez sobre los hechos controvertidos que se estan

probando (segun el 89% de los encuestados, ver grafica 5. Anexos); con mayor razon la



imprescindibilidad del mismo cuando se realiza la diligencia por medio de un juez
comisionado y no por el que esta conociendo.

Sin embargo, a pesar de ello, se ha determinado que dicho principio es vedado y
violentado al no existir en el diligenciamiento de la declaracion de las partes, cuando
ésta es practicada por juez distinto al que conoce el juicio, producto de ciertos usos
propios de la tramitacion judicial (ver gréfica 15.anexos).

6.2. Causas de laviolacién
La violacion al principio de inmediacién tiene origenes diversos, sin embargo se pueden

entender desde tres enfoques:

6.2.1. Subjetivo:

Cuando se comisiona el diligenciamiento de la prueba de declaracién de parte, a juez
distinto al que conoce del proceso, se desperdicia la oportunidad para que el juez
pueda arribar a un pleno convencimiento de las proposiciones que formulan las partes
en el proceso, no se cumple con una correcta calificacion de las posiciones formuladas,
ya que al juez comisionado para el diligenciamiento de la prueba se le envia
Unicamente la plica que contiene el pliego de posiciones y no el proceso (Art. 132 del
Cédigo Procesal Civil y Mercantil), con lo cual el juez comisionado desconoce los
controvertidos y ademas no puede solicitar explicaciones para esclarecer los hechos y
circunstancias que motivaron la declaracion, por el desconocimiento que tiene de los
hechos del proceso.

No obstante lo anterior y en forma aberrante el juez incurre en violacién al principio de
inmediacion también al delegar a sus oficiales o secretario el diligenciamiento de dicho
medio de prueba como practica tribunalicia, que lo hace incurrir en violacion de los
articulos 129 del codigo procesal civil y mercantil en su Ultima parte y el 68 de la ley del
organismo judicial (segun apartado de observaciones y sugerencias del instrumento de
encuesta. Anexos).

Al existir esa delegacién no solo en la prueba de declaracion de parte, sino en la
recepcion de todos los otros medios de prueba, se torna en medios de prueba indirecta,
que no ayudan al Juez a tener una percepcion objetiva de la verdad historica que se

busca en el proceso y principalmente en la produccién de la prueba ofrecida.



6.2.2. Objetivo:
Porque el medio de prueba no logra su finalidad por no cumplirse las exigencias legales
para poder ser valorada (segun el sistema tasado); porque solamente si cumple con los
requisitos formales de modo, tiempo, y lugar, especificamente lo relacionado a la plica y
el pliego de posiciones, permite que el medio sea valorado como plena prueba caso
contrario no (ver graficas 8 y 11. Anexos). Ademas se debe considerar que una
parte dificilmente declarara en perjuicio de sus intereses, por lo que llega adiestrado por
su abogado defensor.
El sistema de escritura hace que el juez se base para su decision en lo que el acta de
diligenciamiento dice para valorar este medio de prueba, la cual es una interpretacion
de lo que el oficial vio en su recepcion y pierde todos las circunstancias informadoras
(gestos, dudas, nerviosismo, demoras al responder, o por el contrario respuestas
rapidas, claras y seguras) de la parte que declaré (ver apartado de observaciones y
sugerencias del instrumento de encuesta. Anexos).
También existen factores propios del sistema de justicia que colaboran en la violacion
relacionada, y precisamente por las falencias del sistema tales como la carga de
trabajo, la falta de personal, y especificamente la falta de voluntad del juez que tiene
como consecuencia logica que deje de ser una experiencia personal del juzgador (ver
apartado de observaciones y sugerencias del instrumento de encuesta. Anexos).
Un problema muy importante y delicado también se da cuando la diligencia de la
declaracion de las partes se realiza por juez distinto al juez que conoce,
especificamente porque las posiciones del pliego deben cumplir los requisitos legales
gue exigen la normativa adjetiva civil de Guatemala como lo es: que versen sobre los
hechos controvertidos, sobre hechos personales del absolvente o sobre el conocimiento
de un hecho, que sea de redaccion clara, precisas y en sentido afirmativo, que cada
una se refiera a un solo hecho.
Pero, de esos, establecer los referentes a los hechos controvertidos, o los que versan
sobre hechos personales o del conocimiento del absolvente, el juez comisionado
tendria que tener el expediente completo del caso para poder asumir un conocimiento

general de los hechos controvertidos que le permitan las pautas para hacer la



calificacion de las posiciones que exige la ley, es asi considerado por el 67% de los
encuestados (ver gréficas 9, 10, 11, 12, 13. Anexos).

6.2.3. Legislativo:

Porque el legislador ha sido imprudente en la regulacion de la declaracién de parte por
medio de exhorto, despacho o suplicatorio, al no establecer mayores canones que
permitan una adecuada apreciacion para la decision final, por ejemplo: la declaracion
deberia ser obligatoriamente ante el juez competente que conocié primeramente o por
situaciones de distancia o pobreza se imponga la carga procesal a la parte pidiente del
medio de prueba que deposite los gastos o viaticos, 0 conveniente seria la calificacion
de las posiciones por parte del juez comisionante, enviando la plica ya calificada.

La escueta regulacion legal y la formalidad heredada por el sistema escrito del proceso
civil guatemalteco, hace que la declaracién de parte sea inoperante, porque genera mas
discusiones sobre su forma de diligenciamiento, que sobre el asunto de fondo; por lo
que deja de cumplir la funcion de medio de prueba para ingresar al proceso los
elementos de prueba (ver apartado de observaciones y sugerencias del instrumento de

encuesta. Anexos).

6.3. Efectos juridicos

Al hacer lectura de los articulo 129 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil y el articulo 68
de la Ley del Organismo Judicial se concibe que la inmediacion del juez es un deber
procesal juridico del juez, por lo que el que omite un deber juridico, su conducta y el
efecto negativo que conlleva debiera recaer sobre el sujeto que lo incumple, pero en
virtud del la sistematica que inspira el proceso civil no recae sobre el juez mas que
responsabilidad civil por omision descuido o faltas que cometan en el cumplimiento de
su comision (articulo 85 C.P.C. y M.), y en el efecto negativo recae en los intereses del
que tenia la carga procesal de probar.

Sin embargo, la violacidn que se daria en un caso concreto precisamente por esa falta
de inmediacion debiera producir la nulidad.

Otro efecto que produce la falta de inmediacién es que toda la actividad por parte de

ambos juzgados (comisionado y comisionante), de los sujetos auxiliares del juez, de las



partes y sus abogados, se tornaria infructuosa porque la inmediacion informa la funcién
del juez, le dice como hacer su tarea. Y consecuentemente, por falta de presencia de
éste y la falta de conocimiento del proceso (al no tener a su alcance todo el
expediente), le obstaculiza la capacidad de calificar objetivamente las posiciones al
realizar la diligencia, por lo que ésta no podrd cumplir sus requerimientos legales
minimos para ser valorada como plena prueba, en concordancia a lo aseverado por el
78% de los encuestados (ver grafica 14.Anexos).

Como consecuencia de lo anterior, existe violacion al principio procesal de inmediacion
cuando es practicada por juez distinto al que conoce el juicio por todos los factores ya
relacionados ampliamente.

Pero dicha violacion a principios no Unicamente se circunscribe al de inmediacion, sino
también sus efectos trastocan, aunque en menor proporcion, principios constitucionales,
toda vez que la parte que ha ofrecido la prueba de declaracién de las partes, aun
cuando ha cumplido todos los requisitos subjetivos, objetivos y formales, le es vedado
probar los hechos controvertidos si al momento de su diligenciamiento, por medio de
juez comisionado, no tiene éste el conocimiento pleno del proceso ni del expediente
como para tener la capacidad de calificar en forma adecuada y objetiva las preguntas
formuladas por el articulante y para solicitar las aclaraciones o explicaciones que el
caso amerite.

En virtud de ello se puede decir que tales circunstancias violan también el debido
proceso, la defensa, la igualdad y el contradictorio regulados en los articulos 4 y 12 de
la Constitucion Politica de la Republica de Guatemala (ver apartado de observaciones y

sugerencias del instrumento de encuesta. Anexos).

6.4. Posibles soluciones

Las violaciones al principio de inmediacion se puede percibir que tienen su origen
mayormente por la practica tribunalicia, que ha conllevado como parte de su
tramitologia en el descuido de factores importantisimos al momento de realizar la
diligencia de la declaracién de las partes, sin embargo se deduce que la legislacion

adjetiva civil guatemalteca en cierta forma permite el contexto para tal situacion juridica.



Toda vez que los actos procesales pueden realizarse por medio de despachos,
exhortos y suplicatorios (articulos 81 al 85 del C.P.C. y M.) donde regula en rasgos
generales la actuacion del juez comisionado; asi mismo el cédigo procesal civil y
mercantil al referira a la declaracion de las partes a través de este auxilio judicial,
solamente indica que “si el que deba absolver posiciones estuviere fuera del lugar del
juicio, el juez comisionara para la practica de la diligencia respetiva al tribunal
correspondiente, acompafiando la plica” (articulo 132 C.P.C. y M.) no haciendo més
referencia sobre su diligenciamiento.

Lo escueto de esa regulacion legal del diligenciamiento del medio probatorio llamado
declaracion de las partes por parte de un juez comisionado tiene los efectos ya
relacionados, por lo que las probables soluciones que se desprenden de lo

ampliamente relacionado serian las siguientes:

6.4.1. Inmediatas:
La presencia ininterrumpida del juez como garantia del principio de inmediacién porque
solamente la experiencia personal de percibir los gestos, mimicas, forma de responder,
posicion corporal, y otros, son elementos condicionantes que permiten al juez
incorporar su percepcion al proceso para posteriormente valorarla al momento de la
sentencia.
También se deben establecer mayores condiciones y requisitos para que la declaracion
de las partes pueda realizarse por medio de exhorto o despacho, y asi el abuso de ese
auxilio judicial deje de ser la regla y se torne en la excepcion procesal necesaria para
garantizar su correcta incorporacion al proceso.
Entonces si existe la exigencia del diligenciamiento ante el juez que conoce, maximiza
las defensas al principio de inmediacion procesal.
Conviene también que el juez que determine si las posiciones de la plica cumplen con
los requerimientos legales para ser dirigidas al absolvente, es decir, la calificacion de
las posiciones es pertinente que sea realizada por el juez comisionista y no por el
comisionado, ello porque el primero es quien realmente esta empapado en el proceso o
juicio, es él quien tiene conocimiento global de las pretensiones y de los hechos

controvertidos que se desean probar por este medio de prueba (ver grafica 13. Anexos).



En virtud de la falta de concrecion en la norma adjetiva civil guatemalteca de ciertos
filtros legales, asi mismo dada la importancia que reviste la declaracion de las partes
como medio de prueba que permite probar hechos controvertidos y la relevancia de una
adecuada apreciacion por parte del juez, es necesario reformar la regulacion de este
medio de prueba cuando es realizada por un juez distinto al que conoce en lo

concerniente a establecer mayores condiciones para su diligenciamiento.

6.4.2. Mediatas:
Las propuestas de soluciones presentadas en este apartado basicamente son a futuro
mediato, porque para su operativizacidon es necesaria una revolucion procesal del
ambito civil, en concordancia con las legislaciones espafioles y de pocos paises
latinoamericanos, donde han aplicado la oralidad en el proceso civil llamado “Juicio
mixto de audiencias™®, donde existe un sistema que toma en cuenta la escritura y la
oralidad: la fase introductoria es por medio los escritos de demanda y contestacion de
demanda, siguiéndole una audiencia de vista y la sentencia de manera similar al actual
juicio oral guatemalteco.
Como consecuencia de lo anterior también deben regularse nuevas formas probatorias
como la “declaracion voluntaria de las partes” donde las partes declaran libremente
sobre los hechos controvertidos -como testigos- sin las formalidades exigidas para la
confesion (también llamada declaracion forzada de las partes = donde solo constituye
prueba lo declarado en su contra).
Al ser la declaracién ante el juez que dictara sentencia, necesariamente se garantizaria
la inmediacion y consecuentemente nace la utilizacién de la sana critica como sistema
de valoracion, superandose la arcaica modalidad de valorar la prueba de declaracion de
las partes por la forma de tasada.

% E.J. San Agustin. Rojas Viemann, Javier. “La declaracion de parte”. Disponible en:
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CONCLUSIONES

Los medios de prueba constituyen el vehiculo imprescindible para ingresar el
elemento de prueba dentro de un proceso civil democratico moderno, cuyo
objeto es probar los hechos controvertidos, pero la legislacion adjetiva civil

guatemalteca dificulta que la declaracién de las partes cumpla esa finalidad.

El legislador ha regulado imprudentemente la prueba de declaracion de las
partes por exhorto o despacho, al no establecer mayores canones legales que

permitan la presencia ininterrumpida del juez comisionado.

La calificacion legal de las posiciones no puede quedar a discrecion del juez
comisionado, quien no tiene conocimiento total del objeto del proceso
(pretensiones y hechos controvertidos), por ser un acto importantisimo y con
efectos de gran envergadura para la parte pidiente, porque a través de una
pregunta descalificada se pudo haber hecho confesar a la parte absolvente.

La violacion al principio de inmediacion en la declaracién de las partes se
presenta de diversas formas, tales como: la falta de voluntad del juez de
diligenciarla personalmente delegandola a sus auxiliares judiciales, en la escueta
regulacion y falta de exigencias expresas que garanticen la inmediacion judicial,
cuando el juez se basa en el acta de diligenciamiento para su valoracién, y

principalmente por no realizarse ante el juez que conoce el proceso.

Al no realizarse la declaracion de partes ante el juez que conoce se distorsiona la
percepcion del juzgador sobre el objeto de la litis, violentando la inmediacion,
porque ésta es la que permite ingresar el elemento de prueba al proceso,

tornandose inutil su diligenciamiento por exhorto o despacho.



RECOMENDACIONES

Es necesario que se le otorgue la importancia que precisa al principio de
inmediacion al momento de diligenciar la prueba de declaracion de las partes,

cuando es realizada por un juez distinto al que conoce.

Es preciso que la actividad procesal propia del juez comisionado en la
declaracion de las partes, sea regulada de forma mas especifica para evitar el
perjuicio en los intereses de las partes, por medio de la reforma respectiva del

articulo 132 del Cédigo Procesal Civil y Mercantil.

Debe considerarse la utilizacién de otros sistemas de soporte de la diligencia de
la declaracién de las partes distinto al acta escrita que permitan su fidelidad y
garanticen la inmediacién del juez, tales como grabacion de sonido o de imagen

y sonido (video).

Evitar que la calificacion de la posiciones quede a discrecion del juez
comisionado, sino que por reforma del articulo 132 del Codigo Procesal Civil y
Mercantil dicha funcién la cumpla el juez que conoce, enviando la plica con las

posiciones debidamente calificadas.

Es de gran importancia que dicha reforma imponga que la declaracion de las
partes obligatoriamente sea por comparecencia de la parte ante el juez que
conoce y que la excepcion sea por situaciones extremas de pobreza o distancia,
imponiéndosele la carga procesal a la parte pidiente que deposite los gastos o

viaticos de determine el sefior juez.
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ANEXOS

1. MODELO DE ENCUESTA

UNIVERSIDAD RAFAEL LANDIVAR
CAMPUS HUEHUETENANGO
FACULTAD DE CIENCIAS JURIDICAS Y SOCIALES

ENCUESTA DE OPINION
DIRIGIDA A LOS FUNCIONARIOS DEL JUZGADO SEGUNDO DE PAZ DEL
MUNICIPIO Y DEPARTAMENTO DE HUEHUETENANGO Y ABOGADOS
LITIGANTES.

INSTRUCCIONES:

Con el propésito de establecer si existe 0 no violacion al principio de inmediacién en la
practica de la diligencia de declaracion de parte cuando ésta es practicada por un Juez
distinto al que conoce el caso, le solicito responda los cuestionamientos siguientes,

anotando lo que corresponde. Por su colaboracion y objetividad muchas gracias.

1. Conoce a qué se refiere el principio de inmediacién dentro del procedimiento
ordinario civil guatemalteco?.
Sl NO

2. Considera usted que el diligenciamiento de la prueba es el momento procesal en
donde mayor relevancia tiene el principio de inmediacién procesal?
Sl NO
3. Considera usted que la inmediacion del juez en el diligenciamiento de las
pruebas hace que el mismo tenga un conocimiento directo e inmediato sobre el

respectivo érgano de prueba?



Sl NO
4. Cree usted que el conocimiento directo e inmediato que el Juez tenga sobre los
medios de prueba recibidos en el proceso le permite tener una mejor percepcion
sobre la averiguacion de la verdad en el proceso?
Si NO
5. La no presencia del Juez que conoce de un proceso en el diligenciamiento de
las respectivas pruebas afecta la percepcion del juez sobre los hechos que se
pretenden probar en el proceso?
Si NO

6. Segun su opinion es importante la presencia del Juez en el diligenciamiento de
las pruebas aportadas en un proceso?
Sl NO

POR QUE?

7. Sabe usted que la declaracion de parte es un medio de prueba que puede ser
aportado dentro de los procesos civiles guatemaltecos?
Sl NO

8. Conoce usted los requisitos que la ley exige para la proposicion de la prueba de
declaracion de parte en el proceso civil guatemalteco?
Sl NO



9. Es de su conocimiento que al momento de practicarse la prueba de declaraciéon
de parte es necesario que el Juez previo a dirigir las preguntas haga una
calificacion de las mismas?

Sl NO

10.Considera usted que la calificacion de las preguntas que realiza el Juez es para
determinar si las mismas relnen los requisitos que la ley exige para su
formulacion?
Si NO

11.Sabe usted que uno de los requisitos que se exige para la formulacion de
posiciones segun la legislacion guatemalteca es que las preguntas se refieran a
hechos controvertidos en el proceso?
Sl NO

12.Es de su conocimiento que la legislacién procesal civil guatemalteca permite que
la prueba de declaracién de parte sea diligenciada por juez distinto del que
conoce el proceso?
Sl NO

13.Si la prueba de declaracion de parte es diligenciada por un juez distinto del que
conoce el proceso considera usted que éste esta en la capacidad de calificar en
forma adecuada las preguntas formuladas por el articulante?
Sl NO

POR QUE?




14.Si la prueba de declaracion de parte es diligenciada por un juez distinto del que
conoce el proceso considera usted que la prueba cumple su finalidad?
Si NO

15.Considera usted que el diligenciamiento de la prueba de declaracion de parte
por parte de un juez distinto del que conoce el proceso vulnera la esencia del
principio de inmediacion procesal?
Si NO

OBSERVACIONES y/o SUGERENCIAS

2. GRAFICAS

PREGUNTA No. 1
éConoce a qué se refiere el principio de inmediacion
dentro del proceso ordinario civil guatemalteco?

0%

m Sl

mNO




PREGUNTA No.2
éConsidera usted que el diligenciamient de la prueba
es el momento procesal en donde mayor relevancia
tiene el principio de inmediacion

mSsl
mNO

PREGUNTA No. 3
éConsidera usted que la inmediacion del juez en el
diligeniamiento de las pruebas hace que el mismo tenga un
conocimiento directo e inmediato sobre el respectivo rgano

de prueba?

0%

m Sl
mNO




PREGUNTA No.4
éCree usted que el concocimiento directo e inmediato que el
Juez tenga sobre los medios de prueba recibidos en el
proceso le permite tener una mejor percepcion sobre la
averiguacion de la verdad en el proceso?

0%

mSl
mNO

PREGUNTA No.5
éLa NO presencia del Juez que conoce de un proceso en el
diligenciamiento de las respectivas pruebas afecta la percepcién
del juez, sobre los hechos que se pretenden probar en el
proceso?

mSsl
mNO




PREGUNTA No. 6
éSegun su opinién por qué es importante la presencia del
Juez en el diligenciamiento de las pruebas aportadas en
un proceso?

11%

B Obtiene directamente la
informacion

B Valora correctamente la
prueba

= No es indispensable en
todas las pruebas

PREGUNTA No. 7
éSabe usted que la declaracion de parte es un medio de
prueba que puede ser aportado dentro de los procesos
civiles guatemaltecos?

0%

m Sl

mNO




PREGUNTA No. 8
éConoce usted los requisitos que la ley exige para la
proposicion de la prueba de declaracion de parte en el
proceso civil guatemalteco?

mSl
mNO

PREGUNTA No.9
¢Es de su conocimiento que al momento de practicarse
la prueba de declaracidn de parte es necesario que el
Juez previo a dirigir las preguntas hga una calificaciéon de
las misma?

m S|
ENO




PREGUNTA No. 10
éConsidera usted que la calificacion de las preguntas que
realiza el Juez es para determinar si retinen los requisitos que
la ley exige para su formulacién?

LN
mNO

PREGUNTA No. 11 ¢Sabe usted que uno de los requisitos

que se exige para la formulacién de posiciones segun la

legislacion guatemalteca es que las preguntas se refieran
a hechos controvertidos en el proceso?

mSl
mNO




PREGUNTA No. 12 ¢Es de su conocimiento que la
legislacion procesal civil guatemalteca permite que la
prueba de declaracién de parte sea diligenciada por juez
distinto del que conoce el proceso?

m Sl
mNO

PREGUNTA No. 13 ¢Sila prueba de declaracion de parte es
diligenciada por un Juez disntinto del que conoce el proceso,
considera usted que éste esta en la capacidad de calificar en
forma adecuada las preguntas formuladas por el articulante?

LN
mNO




PREGUNTA No. 14
¢éSi la prueba de declaracion de parte es diligenciada por
un juez distinto del que conoce el proceso, considera
usted que la prueba cumple su finalidad?

mSsl
mNO

PREGUNTA No. 15 ¢Considera usted que el
diligenciamiento de la prueba de declaracién de parte,
por parte de un Juez distinto del que conoce el proceso

vulnera la esencia del principio de inmediacidn procesal?

m S|

mNO




APARTADO DE COMENTARIOS Y SUGERENCIAS DEL INSTRUMENTO DE
ENCUESTA

Tomando en cuenta los comentarios, sugerencias y anotaciones de los participantes,
tanto funcionarios como Abogado litigantes, se pudo concluir que existe una diversidad
de situaciones que propician la violacién al principio de inmediacion, las que se dan
dentro del diligenciamiento de la prueba de declaracion de las partes cuando es

practicada por un juez distinto al que conoce el caso entre ellos:

COMENTARIOS Y SUGERENCIAS

m Abuso del Auxilio Judicial por
exhortos y despachos

B Formalismos excesivos

= Diligenciamiento ante Secretario
u oficial del érgano jurisdiccional

M Falta de disposicion del juez para
llevarla a cabo

M La calificaci{on de las posiciones
por parte del Juez




