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Estimado Licenciado Luna: 

ABOGAOO Y NOTARIO 

GUATEM"LA 

Tengo el agrado de dirigimle a Usied, COil el objeto de infoffilarle que he asesorado el 
trabajo de tesis presentado por la alumna Claudia Bealriz Pontaza Rubio, denominado 
«AnaJisis doctrinario y legal de las exceptiones dentro del proceso penal guatemalteco y so 
aplicaci6n en la pnlctica" y estimo que dicho trabajo aborda con propiedad las excepciones 
dentro del Proceso Penal Guatemalteco y se utilizan como medio de defensa. 

Los objetivos generales y especificos planteados en 8U plan de tesis, se cwnplen a 
cabalidad y se complementan con Wla pequefta investigaci6n de campo que Ie solicite a la 
alumna antes mencionada. 

En vista de 10 anterior, considero que dicho trabajo satisface los requisitos para ser 
discutida en eJ examen privado de tesis. 

Aprovecho la ocasi6n para saludarlo. 

JARCimmdp. 
c.e. Archivo 

Atentamente, 
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SECRETARIA 
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Por medio de la presente me permito tranocribirle el punto VIGESIMO TERCERO 

del acta 14-98 de la sesi6n celebrada por el Consejo de 1a Facultad de Ciencias 
J1.ll1dicas y Soctales, el seis de agosto de 1998, el cual copiado htel'ahnente dice 

VIGESIl\,fO TERCERO: El Consejo de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales 
de la Universidad Rafael Landivar tuvo a la vista el expe(.uente del trabajo de tesis 
de la estudiante CLAUDIA BEATIUZ PONTAZA RUBIO, titulado "A .. 1IoJALlSIS 

DOCTRlNARIO, LEGAL Y LA APLICACION EN LA PRACTICA DE LAS 

EXCEPCIONES DENTRO DEL PROCESO PENAl. GUATEMALTECO"; en el que 
consta: 1) El ocho de octubre de mil novecientos noventa y siete, la a1ullma 
mencionada present6 sohcitud pidiendo aprobaci6n del tema y plan de su tesis; 
sohcitud que, previo dictamen del Jete de Area Procesal, fue aprobada pOl' el 
Consejo, habiendose nombrado asesora de la tesis al Doctor Jose Adolfo Reyes 
Calder6n. 2) Concluido el trabajo de tesis, el asesor rindi6 dk"1:amen con fecha doce 
de mayo de mil nOVecielltos noventa y acho, recomendando la aprobaci6n del 
mismo. 3) El veintid6s de junio de mil novecientos noventa y acho, fue practicado 
ei examen de defensa privada de tesis, pOl' el trtbu:ruU que estuvo presidido por el 
licenciado Carlos Enrique Estrada Ari...7J>e e integrado por los vocales licenciados 
Fernando Linares Beitranena y !vlaria Rodriguez L6pez. 5eglin el acta del examen, 
el tril)unal examinador resolvi6 que el trabajo quedaba en pw(eso de correcdones, 
y seiialo las refonnas exigidas. 4) De aeuerdo con carta de fecha veintiocho de julio 
de mil novecientos noventa y acho, el tribu:ruU examinador inforrn6 al Consejo 
haber tenido a 11 vista el nuevo texto de la tesis, con inc1usi6n de las correcciones 
reque.Iidas a la alumna, por cuya raz6n, APRUEBA el examen de defensa pnvHd ,<-;:i\A~-~ 

d d - dad la ~J-' ~" c ( ,'-e tesis. CONSIDER4...1\IT)O: Que.. e COIljOnni con s consta.ncias . , ¥ :::. _____ ~1;;., 
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disposiciones del Reglamento General de Graduad.6n de la Universidad y que la 
alunma interesada h.a culminado sus estudios y satisfecho todos los requisitos 
previos a optar al grado academ:i.co y 1itulos profesionales respectivos. POR 
TANTO: Con base en 10 considerado y en 10 que disponen los articulos 15, 16, 17, 

18,20, 21, 36, 37 Y 38 del Reglamento General de Graduaci6n de la Universidad 
RESUEL"\'"E: I) APRUEBA todo 10 actuado en el e~:pediente del trabajo de tesis de 
licenciatul'a relacionado, pre'1rio a que 1a alumna CLAUDIA BEATRIZ PONT AZA 
RUBIO opte al grado acadenico de Licenciada en Ciencias Jurtdicas y Sociales y a 
los titulos profesionales de Abogada y de Notaria. II) Autoriza la impresi6n de la 
tesis, debiendo la Secretarfa entregar a la interesada la constancia del caso. III) 

Oportunamente, sefu1lese por la Decanarura la fecha del acto de graduaci6n 
correspondiente. IV) Esta resoluci6n tiene efecto irunediato. V) N otiliquese. 

Sin otro particular, aprovecho para suscri.binne de usted, 

TInci 
c. c. Archlv 0 

Atentamente, 
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INTRODUCCION 

El decreto 17-73 del Congreso de la Rep6blica de 

Guatemala, regulaba las excepciones dentro del Ti tu l o XII , 

Capitulo Unico, de los articulos del 299 al 304. La s 

excepciones eran cinco, dentro de las cuales e l articulo 299 

del C6digo Procesal Penal derogado establecia las sigu i entes: 

o Falta de personalidad en el acusador 0 de la personer ia de 

su represe~tante. 

o Falta de acci6n en el acusador. 

o Litispendencia. 

o Falta de jurisdicci6n 0 competencia. 

o Prejudicialidad. 

Ademas de las excepcion es enumeradas anteriormente el 

articulo 301 del mismo cuerpo legal estab l ecia la excepci6n de 

prejudicialidad y en el articulo 304 del mismo ordenamiento 

jur idico se dejaba ab i erta la puerta para otras excepci ones 0 

defensas. 
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En otras palabras, el C6digo Procesal Penal derogado 

establecia una amplia clasificaci6n de excepciones que se 

podian interponer dentro del proceso penal, notoriamente 

influenciado por el derecho procesal civil. 

El C6digo anteriormente relacionado en el Libro Segundo, 

Titulo I, Capitulo II, regula los Obstaculos a la Persecuci6n 

Penal y Civil, que son impedimentos que sin esclarecer la 

existencia del delito 0 a la responsabilidad del imputado, 

tienen como consecuencia postergar el ejercicio de la acci6n 

penal en el proceso que se trata 0 impedirlo definitivamente; 

y dentro del mismo articulo 294 establece las excepciones que 

las partes podran op~ner al progreso de la persecuci6n penal 0 

de la acci6ncivil y detalla las siguientes: 

o Incompetencia. 

o Falta de acci6n; y 

o Extinci6n de la persecuci6n penal 0 de la pretensi6n civil. 

Asimismo, 

tramite de 

preparatorio, 

dentro del mismo cuerpo legal se establece el 

las excepciones durante el procedimiento 

asi como sus efectos establecidos en los 

articulos 295 al 296, loscuales se ampliaran y discutiran a 10 

largo del presente trabajo de investigacion. 
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De los dos aspectos expuestos es notoria la diferencia 

entre el C6digo Procesal Penal derogado y el C6digo Procesal 

Penal vigente, siendo el ordenamiento juridico penal derogado, 

extenso en cuanto al ambito de las excepciones, pues regulaba 

una amplia gama de excepciones, y aun asi dejaba abierta la 

posLbilidad para interponer otras defensas que quedaran 

involucradas dentro del tramite normal del proceso como 

incidencias 0 circunstancias accesorias del mismo, que no 

estuvieran literalmente establecidas en la ley. 

En contraposici6n, el C6digo Procesal Penal vigente 

establece unica y exclusivamente tres excepciones, pues por la 

naturaleza juridica del proceso penal implementado en la 

Republica de Guatemala, el mismo est§. regido por los principios 

de celeridad, publicidad, oralidad, concentraci6n, inmediaci6n, 

contradicci6n, gratuidad, obligatoriedad, derecho de defensa, 

cont i nuidad, indubio pro reo, favor libertatis, respeto de los 

derechos humanos, persecuci6n, independencia e 

imparcial idad,· j uicio previo, nullum proceso sine lege, nullum 

poena sine lege, entre ctros. 

Es de vital importancia comprender los alcances de estas 

excepciones, pues en el Decreto 51-92 del Congreso de la 

Republica de Guatemala, se encuentran reguladas escuetamente en 
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un solo articulo; adem~s la exposici6n del presente tema 

contribuir~ al an~lisis e informaci6n tanto de aspectos 

doctrinales, como de aspectos legales y pr~cticos en la 

aplicaci6n de las excepciones dentro del proceso penal 

guatemalteco. 

En la actualidad causa conflicto la aplicaci6n de las 

excepciones, pues no hay informaci6n sobre los casos de 

procedencia y sobre 10 que en esencia conforma el concepto y 

definici6n de cada una de elIas y esto conlleva a que los 

Abogados interpongan excepciones por causas 0 motivos en los 

que no procede la interposici6n de las mismas provocando 

es Euerzos innecesar ios y desgas te de la persecuci6n penal y 

civil. 

Se puede afirmar que las excepciones son motivos que como 

medios de defensa y contradicci6n alegan las partes, las cuales 

pueden ser planteadas a 10 largo del procedimiento, aunque 

podr~n ser asumidas de oficio por el juez 0 tribunal en 

determinada circunstancia, siempre que la cuesti6n no requiera 

de instancia del legitimado a promoverla. La interposici6n de 

excepciones se tramitara en forma de incidente y no suspender~n 

la investigaci6n durante el procedimiento preparatorio, es 

decir que no interrumpiran en ningun momenta la investigaci6n 

realizada por el Ministerio Publico. Las excepciones no 
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interpuestas durante el procedimiento preparatorio se podrAn 

pla~tear en el procedimiento intermedio, 0 en Juicio Oral 0 

Deba te, dando asi oportur,idad a los suj etos procesal es para 

hacer valer sus medios de defensa en dos etapas procesales 

diferentes. 

A 10 largo de este trabajo de investigaci6n se 

desarrollaran extensamente las tres excepciones del proceso 

penal guatemalteco vigenteb, se hara una exposici6n doctrinal 

en Capitulo If legal en el Capitulo II, dc'mdole una mejor 

visi6n a 10 establecido en el Decreto 51-92 del Congreso de la 

Repdb1ica de Guatemala, C6digo Procesal Penal. 

Asimismo, se realiz6 un trabajo de campo que se llev6 a 

cabo por medio de entrevistas e~ las cuales se interrog6 en los 

j uzgados y tr ibuca1es pena1es, de narcoacti vidad y deli tos 

con t ra el ambiente, a personal que labora en los mismos, las 

cua i es se puede observar e1 total desconocimiento de este tema, 

y 1a necesidad de documentos y material que ensene el tema. 
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CAPITULO I 



CAPITULO I 

PARTE GENERAL 

I. OBSTACULOS AL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL 

Los obstaculos al ejercicio de la persecuci6n penal y 

civil son impedimentos que sin probar 0 improbar la existencia 

o consumaci6n del delito 0 a la responsabilidad del imputado, 

tienen como principal consecuencia retardar, alargar y 

entorpecer al maximo el ej ercicio de la acci6n penal en el 

proceso de que se trata 0 impedirlo por completo. 

Como obstaculos a la persecuci6n penal nuestro C6digo 

Procesal Penal, regula en el Libro II, Titulo I, Capitulo II, 

dentro de los cuales se distinguen los siguientes: 

o Cuesti6n prejudicial. 

o Antejuicio. 

o Excepciones. 

6 



Las excepciones que regulaba el C6digo Procesal Penal 

derogado, quedaron subsurnidas en el nuevo C6di go Procesal 

Penal, por ejemplo, la excepci6n de litispendencia y 

prejudicialidad, dentro de la de la cuesti6n prejudicial, la de 

falta de personalidad en el acusador 0 de la personeria de su 

representante y la fal ta de acci6n, dentro de la fal ta de 

accion, la falta de jurisdiccion 0 competencia dentro de la de 

incompetencia. 

Es en este ultimo inciso, en el cual el C6digo Procesal 

Penal dedica del articulo 294 al 296, to do 10 relacionado con 

las excepciones que se pueden interponer dentro de un juici o 

penal y seran estos mismos articulos los que serviran de base 

para desarrollar el presente estudio. 
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II. LAS EXCEPCIONES DENTRO DEL PROCESO PENAL 

A. Generalidades 

La palabra excepci6n es de or igen latino: exceptio; que 

sign i f ica el motivo juridi c o med i ante el cual e l i mputado 0 

interponente i ntenta detene r 0 hacer i neficaz la acci6n. 

La naturaleza de las excepciones es netamente procesal y 

s on un med io a traves del cual y utilizando el derecho de 

contradicci6n se interponen e l ementos validos a la constituci6n 

y/o desarrollo de la r elaci6n p r ocesal, obstaculizando que se 

r e suelva sobre el f o ndo del asunto. 

Tal y como 10 expone la doctrina penal, la defensa 

represent a la otra cara de l a pretensi6n, quien defiende no 

pretende hacer valer un derecho para si mismo, sino lograr 

probar la inexistencia del derecho que invoca la otra parte . 

La regulaci6n del insti t uto de las excepc i ones aparece 

de;;t r o del Derecho Romano y es tamb j. en regu l ado dentro de las 

legislaciones procesales modernas. 
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La mayoriade tratadistas han dedicado profundas y 

numerosas investigaciones al instituto de las excepciones 

dentro del proceso civil y pocos autores se han dedicado a 

escribir y explicar el tema de las excepciones dentro del 

proceso penal, razon por la cual se decidio brindar este 

trabajo de investigacion, el cual sera un instrumento que 

ampliara el panorama sobre el tema en cuestion. 

En virtud de la existencia de la accion, nacio el derecho 

de contradecir, oponerse y defenderse frente a la misma por los 

medios legalmente establecidos. 

EI derecho de contradiccion requiere que nadie resulte 

condenado sin antes ser oido en igualdad que el acusador y 

mucho menos sin la oportunidad de alegar, probar e impugnar sus 

correspondientes puntos de vista. 

EI derecho de contradicci6n nace independientemente del 

deli to por el cual se sigue el proceso penal en contra de 

determinada persona, de la situaci6n juridica sustantiva en que 

el sujeto se encuentra y de la decision final a que en 

definitiva se llegue. 
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Todo imputado , por el s610 hecho de que se le haya 

iniciado proceso pena l en su contra esta investido de 1a 

facultad de contradecir la acci6n, la cual surge con l a 

imputaci6n y va clarificandose a medida que 1a misma se 

convierte en 2cusaci6n. 

El derecho de contradicci6n es 10 que comunrnente s e conoce 

o denomina como defensa, aunque mientras esta regula a los 

hecho s que no estan probados 0 no sucedieron e~ 1a forma que el 

acusador 1 0 expone, 0 el imputado no es el autor de la conduct a 

atriou ida, 0 la norma legal aplicada n o es l a id6nea; la 

excepci6n es la cau sa por la que no puede continuar el proceso 

debido a una cuesti6n que impide y obstaculiza e 1 desarro llo de 

l a relaci6n juridi co procesal. 

El proceso penal se desarro lla a traves de un poder motor 

que es la acci6n, constituida por la aptitud para efectuar la 

activi dad destinada a la obt enci6n de la finalidad de l proceso, 

que es la real ~ zaci6n del derecho s u stancia1. 

El derecho procesa1 penal, r epresenta pues una exigencia 

practi ca del sen timiento de justicia comun a todos los hombres 

civil i zados, producto de la necesidad y experiencias sociales, 

formadas, desarro11adas y perfeccionadas por los sig1os. 
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Para la consecuci6n del objetivo dentro del proceso penal, 

la acci6n, que constituye un elemento impulsor, debe llenar dos 

requisitos: 

o Ser introducida en el proceso penal. 

o Ser integra e intacta en todas sus condiciones de viabilidad. 

La principal finalidad de la acci6n dentro del proceso 

penal es demostrar la existencia del hecho u omisi6n que 

constituye la hip6tesis delictiva, su tipicidad, la 

intervenci6n de un sujeto y el grado de culpahilidad 0 

responsabilidad y la imposici6n de la sanci6n. Con 10 anterior 

se considera procedente dejar plasmado que la existencia de un 

hecho delicti vo en otras palabras es la comprobacion de un 

delito, el cual se puede definir de la siguiente manera: es 

toda acci6n u omisi6n tipica, antijuridica, culpable, humana y 

sancionada por la ley. 

Todo medio de contradicci6n se denomina como defensa. 

Con el fin de aclarar la exposici6n anterior, se puede decir 

que de conformidad con la "Teoria del Delito", el pensamiento 

no puede ser castigado, si no se exterioriza a traves de un 

comportamiento externo -cogitationis poenam nemo partitur-. 

Por 10 tanto, se puede concluir que la acci6n es toda conducta 
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exterior y voluntaria encaminada a la producci6n de un 

resultado. 

Durante el transcurso del proceso puede ser que existan 

defectos de la acci6n 0 de su ejercicio y que la relaci6n 

procesal no pueda prosperar, ya sea porque se pretende 

desarro llar l a fuera del ambito terri t orial 0 materia l , 0 por 

poseer defectos l a propia acc i 6n no se puede continuar con el 

proceso 0 porque se extingui6 el derecho de accionar. Cuando 

el imputado se da cuenta de los vicios que posee la ac c i6n es 

cuando nacen y puede hacer valerlos por medio de la 

i nteroosici6 n de l as excepciones. 

Los actos tendientes a neutralizar la acci6n que se 

pretende ejercer fuera del medio ordenado por la ley procesal 

o cuando la acci6n no debi6 iniciarse 0 no puede continuar, se 

denominan excepciones. 

Cuando la acci6n est.§. bien planteada, el imputado por 

medio de su defen sa trata de demostrar una situaci6n contraria 

a la acusaci6n, por ejemplo, demostrando que el hecho u omisi6n 

no existen 0 que no es el imputado el autor 0 el responsable. 
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Para que una acci6n consti tuya deli to no basta que sea 

tipicamente anti j uridica (contraria a derecho), es necesario 

que dicha acci6n sea culpable y personalmente reprochable a su 

autor. 

La excepci6n es toda defensa que no consiste en la 

negaci6n del hecho afirmado por la parte actora, sino que es 

una oposici6n fundada en un hecho impeditivo 0 extintivo que 

excluye los efectos juridicos, y por ende, la acc i 6n. Por 10 

tanto la excepci6n, es e l medio que el proceso penal ha creado 

para destrozar las consecuencias del ejercicio defectuoso de la 

acci6n penal y es par ella que cualqui era de las partes penales 

y solamente ellas, pueden plantear las excepciones. 

El interponente ejerce el poder de anular la acci6n, 10 

cual constituye la parte sustancial del presente tema. 

Segtin el tratadista ENRIQUE FORNATTI,1 un notable 

estudioso del derecho procesal penal argentino, hace las 

siguientes reflexiones sobre el tema de las excepciones dentro 

del proceso penal: se ha construido sobre la base de una 

influenci a del derecho procesal civi l, pues este til time fue 

creado para dirimir intereses en pugna y de alIi resul tan 

naturales los conceptos civiles de acci6n, excepci6n, partes, 

1 Cuestiones prejudiciales y previas, Gonzalez urquiaga 
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actuacion de las diversas partes en el proceso, carga de la 

prueba, alcance y limitacion de los medios de impugnacion. 

Al s~primirse la autodefensa, desde tiempo inmemorial, los 

confl i ctos de intereses se sorneten a Ia decision de un tercero. 

De aIli, nace para el actor la accion; para el demandado, la 

defensa y Ia excepcion; para el Estado, la jurisdiccion. 

Pero, en el derecho penal no se ventilan intereses 

partic..: Iares. Se procura imponer una pena al responsable de la 

comisibn de un delito, pero al mismo tiempo el Estado tiende a 

evitar que se co~dene injGstamente. 

So lamente podria considerarse e1 proceso pena l identico al 

civil si fuera concebido como instrumento para resolver el 

confli c to de una persona frente a otra como acontecia en la 

antigUedad, cuando el derecho a la pena pertenecia directamente 

a la persona of end ida. Entonces si, el Estado actuaba como 

tercero imparcial , para escuchar Ia accion, defensas y 

excepciones yresolver la controversia. 

Hoy , el Estado tiene e1 poder de sancionar, y al mismo 

tiempo es titular de 1a acusacio~ y j u zga. Tiene jurisdiccion . 

14 



Por 10 tanto, la constituci6n del proceso, con tres 

sujetos principales: acusaci6n, defensa y jurisdicci6n es muy 

complicada, 
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B. Concepto 

De una manera sencilla se puede decir que son denuncias 

de irregularidades en el procedimiento 0 inexistencia de 

acci6n. Las excepciones persiguen paralizar la actividad 

procesal 0 destrui r la eficaci a juridica en base a reg las de 

fonda 0 defectos procesales. 

Por 10 general las excepc i ones no estan ligadas a l objeto 

fundame n tal del proceso, dirigiE;ndose en primer lugar a 1a 

relac i6n procesal, ya sea para retardar l a marcha del proceso 

c para impedir su persecuci6n. 

No obstante 10 anteriormente relacionado, para algunos 

tratadistas las excepciones en el proceso penal no existen 

sustancialmente, pero el uso de l as mismas es innegable debido 

a que es derecho constitucional, t endiente a acredi tar la 

inocencia del imputado 0 a atenuar su responsabilidad penal 

frente a las inc r imi naciones que se I e formulan, mediante 

afirmaciones b negaciones, tendientes como primer punto a 

evitar 0 postergar el desarrollo del proceso penal. 
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Tal y como la doctrina destaca, las excepciones tienen 

vida autonoma, son independientes, por su naturaleza y p~r 10 

general siempre inciden sobre, una decision judicial de fondo. 

Por otro lado siendo considerada como una verdadera 

defensa, se ha dicho que la excepcion es el derecho que tiene 

el imputado de impugnar provisional 0 definitivamente la 

constitucion 0 el desarrollo de la relacion procesal, 

denunciando algun obstaculo 0 deficiencia que se fundamente en 

una norma de derecho y no repercute sobre el hecho que 

constituye el objeto principal del asunto. 

La interposicion de las excepciones dentro del proceso 

penal es innegable debido a que es derecho constitucional, 

tendiente a acreditar la inocencia del imputado 0 a atenuar su 

responsabilidad penal frente a las incriminaciones que se Ie 

formulan, mediante afirmaciones 0 negaciones, orientadas como 

primer punto a evitar 0 postergar eldesarrollo del proceso 

penal. 

Segun CLARIA OLMEDO, que limita el concepto de 

"excepciones" y entiende a estas como la resistencia tecnica al 

progreso del procedimiento concreto, alegandose un hecho, 
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circunstancia 0 acto de autoridad juridicamente relevante 

que impiden un pronunciamiento sobre el fonda, ace rca de las 

pretensiones hechas valer can el ejercicio de la acci6n civil.2 

El tratadista VELEZ MARICONDE, distingue la defensa 

sustancial, de la excepci6n, considerando a esta ultima como el 

derecho de impugnar provisional o definitivamente la 

constituci6n 0 el desarrollo de la relaci6n procesal, 

denunciando a l gun obstaculo 0 deficiencia que se basa 

directamente en una norma de derecho y no incide sobre el hecho 

que constituye el objeto sustancial de aquella.3 

Para este tratadista los rasgos peculiares de las 

excepciones dentro del proceso penal son las siguientes: 4 

o Los obstaculos 0 deficiencias legales en que se basan, 

tratandose de acci6n publica, sin perjuicio del derecho 

individual de denunciarlas, deben ser puestos de relieve por 

el tribunal de oficio, con mayor razon si se trata de un 

presupuestoprocesal, por ejemplo: competencia. 

2 Donna/Maeza, C6digo Procesal Penal y disposiciones complementarias, 
Editorial Astrea, Buenos Aires, 1994. 
3 Donna/Maeza, C6digo Procesal Penal y Disposiciones Complementarias, 
Editorial Astrea, Buenos Aires, 1994 
4 cuestiones prejudiciales ,y previas, Gonzalez urquiaga 
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Q Pueden interponerse por el Ministerio Publico 0 por las 

partes. 

Q No rige el principio de carga probatoria, en base a la 

presunci6n de inocencia, si la pone el imputado. Todo ello 

sobre la base de la tutela del interes publico que incurnbe 

al juez y fiscal aunque el particular no 10 provoque 

Q Son de naturaleza procesal. 

Como se puede observar despues de analizar detenidarnente 

los dos concept os anteriormente transcri tos, tienen un 

significado propio pues para el tratadista Claria Olmedo, las 

excepciones atacan el fonda del asunto e impiden resolver 

sobre el fonda del mismo, pronunciamiento que difiere 

totalmente del concepto del tratadista Velez Mariconde, pues 

este considera a las excepciones como un medio para impugnar 

provisional 0 definitivarnente la relaci6n procesal y no ataca 

el fonda del asunto ni mucho menos considera que se impida 

con la interposici6n de excepciones resolver sobre el fonda 

del asunto. 

Un claro pensamiento integrado por los tratadistas Velez 

Mariconde y Claria Olmedo 5 expresa que "en el proceso penal se 

puede provocar el examen y decisi6n, por el tribunal de las 
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causas impeditivas del ejercicio de los poderes de accion y 

jurisdiccion frente al caso concreto". 

El tratadista ALSINA, expresa que excepcion es toda 

defensa que el demandado opone a la pretension del actor, sea 

que niegue los hechos en que funda la demanda, sea que se 

desconozca el derecho que de ellos pretende derivarse 0 que se 

aleguen otros hechos para desvirtuar sus efectos, 0 que se 

limite a impugnar la regularidad del procedimiento. 6 

El tratadista Couture, considera que: "Si la accion es el 

derecho a que el Juez pronuncie una sentencia que resuelva el 

conflicto (derecho a la jurisdiccion) la excepcion que imp ide 

llegar hasta la sentencia es un medio para paralizar la accion 

en su sentido mas estrictamente procesal. Por 10 tanto, para 

el procesalista Couture, la excepcion es un derecho abstracto 

y no concreto. 

La concibe como "el poder juridico del demandado, de 

oponerse a lei pretension que el actor ha aducido ante los 

organos de la jurisdiccion"7 

Como se puede distinguir al analizar los dos liltimos 

conceptos se puede concluir que el tratadista Alsina, considera 

5 El procedimiento penal argentino, fase prelirninar 0 preparatoria 
6 Derecho procesal civil de Guatemala, Mario Aguirre Godoy, Torno If 1973 
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a las excepciones como un mediode defensa del imputado dentro 

de un proceso penal y Couture independientemente enmarca a las 

excepciones dentro del derecho abstracto y no concreto ademas 

que son un medio para paralizar la acci6n. 

La palabra excepci6n tiene un significado en cuanto 

equivale a defensa, por 10 que a su respecto se impone 

distinguir su alcance. Debido a que las partes pueden 

interponerlas para defenderse de las afirmaciones que en su 

contra se detallen a 10 largo del juicio que se instaure en su 

contra, 0 pueden ser interpuestas de oficio por el juez 0 

tribunal, siempre que la cuesti6n no requiera instancia del 

legitimado a promoverla. 

En virtud de 10 anteriormente expresado, si la excepci6n 

se refiere a levantar y controvertir cargos acusatorios 

realizados en funci6n del derecho de fonda que se aspira 

concretar al dictarse la sentencia, esa defensa sera una 

excepci6n de fondo, material 0 sustancial. 

En tanto que si ella se refiere a la anormalidad, 

improcedencia 0 extinci6n del proceso mismo por no adecuarse a 

las normas adjetivas 0 formales que 10 regulan y hacen posible, 

7 Derecho Procesal Civil d~, Guatemala, Mario Aguirre Godoy, 1973 2l. 
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esa defensa 10 sera concretarse en etapas del proceso con 

aspiracion a detenerlas en forma provisoria 0 definitiva y sera 

asi, una excepci6n formal, procesal 0 adjetiva. 

Como corolario de 10 anteriormente expresado, con la 

excepci6n de fondo 0 sustancial el suj eto se defiende del 

derecho 0 de la ley penal. En tanto que con la excepci6n 

procesal, formal 0 adjetiva se defiende del proceso con 

prescindencia de la ley de fondo. 

La excepci6n de previo y especial pronunciamiento es una 

resistencia que intepone el demandado sobre hechos distintos de 

los que la parte actora hace valer en su querella 0 denuncia. 

Se trata pues de una cuesti6n que debe resolverse cuando 

es advertida, por ello se denomina previa. 

con 

Las excepciones dentro del proceso penal, 

los impedimentos al ejercici o de los 

se relacionan 

poderes de 

j urisdicci6n y acci6n frente al caso concreto y comprenden 

nulidades absolutas, vinculadas con l a ausencia 0 deficiencia 

de un presupuesto procesal. Los presupuestos procesales son 

requisitos establecidos para poder examinar y decidir el fonda 

del Ii tigio -competencia, etc. - que pueden considerarse de 

oficio y tambien alegarse mediante una excepci6n. 
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En cambio los procedimientos procesales deben ser 

invocados por las partes, segun ocurre con la falta de 

cumplimiento de las obligaciones derivadas del proceso 

anterior. 

Dichos impedimentos casi inexistentes en el proceso 

penal, son susceptibles de renuncia e incluso las partes pueden 

hacerlo tacitamente. 
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C. Forma de interposicion de las excepciones 

Las excepciones pueden accionarse dentro del proceso penal 

como excepciones propiamente dichas, defensas, recursos, 

articulos incidentales y aun como accion. 

Dentro del proceso penal, pueden aparecer cuestiones que 

deben plantearse y resolverse previo a que se dicte sentencia 

dentro del proceso penal. Generalmente, tienen relacion con 

hechos impeditivos 0 extintivos de la accion, que requieren un 

previo y especial pronunciamiento. El hecho de que las 

excepciones aparezcan como una cuestion previa es a t odas luces 

logico, debido a que permi te resolver sobre las eventuales 

cuestiones impedi ti vas de la persecucion del proceso penal, · con 

especial enfoque a los fundamentales poderes de la accion y 

jurisdiccion. 

En la mayoria de legislaciones ha sido conocido este tema 

como interposicion u oposicion de excepciones, siendo la via 

incidental la apropiada para la tramitaci6n debido a que no se 

suspende 

fondo de 

la investigaci6n del 

la causa, dando 

proceso sobre la cuesti6n de 

asi mayor oportunidad a los 

juzgadores a compenetrarse en el asunto sobre el cual se 

discute y poder resolver de una manera eficiente. Ademas, 
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aunque resulte innecesarioexpresarlo, se tramita en incidente 

debido a que toda cuesti6n que no hace al obj eto principal 

aunque 10 afecte directamente, debe tramitarse por esa via y 

recibira una decisi6n especial, a traves de una sentencia 

interlocutoria, que nuestro sistema legal se denomina como 

auto. 

De conformidad con la legislaci6n procesal las excepciones 

pueden interponerse durante el procedimiento preparatorio 0 

durante el procedimiento intermedio; pero tradicionalmente se 

ha considerado pertinente interponer las excepciones en la 

oportunidad dada para la contestaci6n de la acusaci6n. 

En Guatemala, se sigue el mismo criterio que el 

anteriormente expresado, asi como la via para interponer las 

excepciones tambien es la incidental. 
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D. Legitimaci6n activa 

1. Defensor 

EI defensor es la persona que mas a menudo y que 

comunmente interpone las excepciones dentro del proceso 

penal, pues es el Abogado Defensor quien tiene la tarea de 

procurar que no se cometan errores e injusticias contra su 

cliente durante todo el tramite de la causa. 

2. Imputado 

EI imputado es el principal interesado en su propia 

libertad. Este es e1 verdadero t itular de la promoci6n de 

las excepciones. La forma mas comun de interponer las 

excepciones es en la declaraci6n indagatoria del acusado. 

3. Ministerio Publico 

Siendo la principal funci6 n del Ministerio Publico, 

el control de la legalidad, esta legitimado para 

interponer las excepciones durante el desarrollo del 

proceso, como obstaculo a la 
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Debido a que el Ministerio Publico esta legitimado 

para interponer las excepciones. Su mision es vigilar 10 

justo, tanto en favor como en contra del imputado, siendo 

pues, un verdadero guardian de la legalidad. 

4. Querellante, particular damnificado y terceros 

En el proceso penal, tambiEm suelen tomar 

intervencion otros sujetos con distinto interes y 

actividad, como en la actualidad 10 admiten los diferentes 

codigos procesales penales en los diversos paises. 

Tanto el querellante adhesi vo como el particular 

damnificado y los terceros tienen interes en la estricta 

aplicacion de la ley y en algunos casos, interponer alguna 

excepci6n redundara en favor de su interesi 0 la 

observancia de la legalidad durante el tramite del proceso 

penal evitara nulidades posteriores que retrasen la 

decision final y asi se evitaran perjuicios posteriores. 
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5. De oficio 

El juez, es la persona que actua como director del 

proceso y depositario de la legalidad, asi que el puede 

introducir las excepciones al proceso penal de oficio. 

La funci6n del juez es aplicar el derecho sanci onador 

a quien perturb6 la paz social, conforme a las n o rmas de 

fondo y de forma. Cuando el juez, se da cuenta que el 

proceso penal adolece de algun de fecto que acarrea su 

nulidad, ya sea. p~r incompetencia, 0 porque hay otro 

proceso, 0 ya la situaci6n procesal referente a ese hecho 

ha side resuelta, 0 la acci6n ha prescrito, tiene el deber 

y el poder de declararlo con la mayor celeridad que la ley 

autoriza. 

Al respecto observa FORNATTI,8 que el poder j uridico 

que ejercita el juez al atender de oficio una excepci6n, 

no es procesalmente considerado el mismo poder que tienen 

los demas sujetos del proceso cuando promueven una 

excepci6n. 

Una cosa es poder relevar de oficio una excepci6n y 

otra cosa es el derecho 0 facultad procesal para 

interponerla. 
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El juez no esta facultado para excepcionar y tampoco 

estan las partes facultadas para interponer las 

excepciones, cuando aun la acci6n no esta formalmente 

establecida. 

9 Gonzalez Urquiaga, Cue~tione~ prejudiciale~ y previa~ 29 



III. DIVISION DE LAS EXCEPCIONES QUE SE REGULAN EN LA DOCTRINA 

PENAL 

A. La Cuesti6n Prejudicial 

E1 t~rmino "prejudicia1idad" de una manera muy general se 

puede decir que surge cuando la soluci6n del proceso penal 

depende del resultado de otro proceso, ya sea penal 0 de 

cualquier otro tipo. 

a.l Clases de prejudicialidad 

a.2 

o Prejudicialidad penal 

o Prejudicialidad por otras vias, ej emplo: civil, 

mercantil, etc~tera. 

Partes 

La cuesti6n prejudicial puede ser interpuesta 

por cualquiera de las partes que intervienen 

dentro del proceso penal. 
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a.3£ormalidades 

Puede, serr 'interpuesta en fot:ma ' pral6 escrito, 

dependiendo si se' interpo.ne tlentro del 

procedimiento: preparat,orio, .intermedio 0 d),lran1;ie 

el debate. 
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B. Falta de Jurisdicci6n 

La excepci6n de falta de jurisdicci6n no todos los 

c6digos procesales penales la tienen Iegislada, debido a 

que tiene mas aplicaci6n y uso en Ia practica Ia excepci6n 

de incompetencia. 

La excepci6n de falta de jurisdicci6n es procedente 

interponeneria cuando el 6rgano que actua 

jurisdiccionalmente no es tal, por carecer de esa 

investidura 0 haberla perdido. La falta de jurisdicci6n 

es la carencia de facultades para instruir un proceso por 

corresponder a otra jurisdicci6n, provincial 0 federal 0 

extranjera. 

Es considerada como una excepci6n dilatoria, esta 

excepci6n no distingue la relaci6n procesal constituida, 

sino que la suspende, hasta tanto la causa se instaure 

validamente ante el 6rgano jurisdiccional que en 

definitiva resulte competente. Forque si llega a declarar 

con Iugar la excepci6n 10 que corresponde es la remisi6n 

de los autos al juez que se determine competente. 
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c. Incompetencia 

Por competencia se entiende la determinacion exacta 

del tribunal que viene obligado, con exclusion de 

cualquier otro, a ejercer la potestad jurisdiccional en un 

asunto concreto. 

La excepci6n de incompetencia no tiene como efecto 

la frustacion provisoria 0 definitiva de la accion, s i no 

detiene el ejercicio de la accion en la sede 

correspondiente. 

La interposici6n de esta excepc i 6n no suspende el 

proceso, sino que se limita a que el organo incompetente 

10 remita a quien le corresponde continuarlo. La 

interrupci6n procesa1 que surge en ese momento es de forma 

temporal, debido a que es una consecuencia de la 

tramitaci6n procesal. 

Existen tres formas para su dec l aracion: 

o Requerir1e al juez considerado competente que asi se 

declare y que este 1e solicite a1 juez incompetente que se 

inhiba de conocer el proceso que tiene a su cargo. 
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o Solicitarle al juez incompetente que asi 10 resuelva, por 

medio de la declinatoria y que envie el proceso al juez 

competente. 

o Que el juez que esta conociendo el proceso en el que 

surja una cuesti6n de competencia, resuelva de oficio. 

Esta excepci6n tiene como objeto primo rdial 

resguardar el derecho de la defensa de la persona 0 de sus 

derechos dentro del proceso penal. Ya que de conforrnidad 

con esta garantia constitucional nadie puede ser 

condenando sin haber side citado, oido y vencido en 

procedimiento preestablecido y ante tribunal competente, 

en que se hayan observado l as forrnalidades y garantias de 

la ley. 

Integra esta garantia constitucional la prohibici6n 

de ser juzgado por comisiones especiales, 0 sea, sin 

jurisdicci6n propia y anterior al hecho del proceso. 
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c.l Clases de competencia 

Cl Material: En raz6n de la materia el j uez conoce 

determinados tipos de deli to. De alIi las 

competencias en 10 criminal, correccional, penal, 

econ6mico. 

Dentro de la competencia material se distinguen: 

• Competencia objetiva: 

Es la distribuci6n realizada en funci6n 

del objeto del proceso, entre los diferentes 

6rganos jurisdiccionales integrados en el 

orden penal para el enjuiciamiento en primera 

o en unica instancia. Dentro de este ambito, 

se distingue: 

~ En el fuero comun, los juzgados de primera 

instancia y los tribunales de sentencia 

son los encargados de conocer todos los 

delitos y los jueces de paz las faltas. 

~ Funcional, La competencia funcional es la 

que tienen cada uno de los j ueces, para 
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conocer determinadas fases del proceso. 

Es decir que cada uno de los jueces que 

intervienen a 10 largo del desarrollo del 

proceso penal tienen sus facul tades muy 

bien delimitadas, sin poder interferir ni 

intervenir ningun juez en la funci6n 

jurisdiccional del otro. 

o Territorial: Esta competencia determina cual de los 

diferentes 6rganos jurisdiccional es del rnismo rango 

que existen en un territorio determinado, conocen el 

proceso. En el derecho penal el fuero que determina 

la cornpetencia es el lugar de comisi6n del delito 

determinado. 

Entonces como el juez posee plena jurisdicci6n 

sobre su territorio, la ejercera sobre las personas 

alIi domiciliadas y las cosas alIi situadas. En los 

casos en que la competencia se determina por raz6n 

del · terri torio, las facul tades jurisdiccionales de 

los jueces son las misma~ pero con distinta 

competencia territorial. 
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La competencia del juez 0 tribunal en raz6n del 

territorio puede dar lugar a los siguientes enfoques: 

La incompetencia se opera porque el conocimiento del 

hecho corresponde a un juez 0 tribunal de otro 

departamento, 0 por el contrario, la cuesti6n se 

plantea ante un juez de un departamento diferente. 

Q Por conexi6n: En algunos casos, distintos delitos 

de acci6n pUblica deben ser conocidos en una misma 

causa. CARNELUTTI9 dice que toda imputaci6n tiene 

por objeto un hecho. Si varios hechos son 

considerados delitos, las imputaciones seran 

varias. Sin embargo, las di versas imputaciones 

pueden ser conexas, dando lugar a un procedimiento 

unificado, por ejemplo cuando se refieren a 

delitos cometidos por una misma persona. 

En resumen, 

cuando hay 

se puede decir que existe conexi6n, 

identidad de imputado. Esta 

acumulaci6n es conocida como concurso real de 

delitos. 
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Las razones de caracter practico que impulsan esta 

clase de competencia son la economia procesal y la 

recta justicia. 

Las reglas basicas que r igen en esta clase de 

competencia son las siguientes: 

Un juez que esta conociendo una causa es 

competente para conocer los delitos cometidos con 

posterioridad por el rnismo irnputado. Cuando 

concurren en la misma persona imputaciones por 

delitos de diversa gravedad, es competente el juez 

que conoci6 el hecho mas grave. 

o Acumulaci6n subj eti va: Esta clasi ficaci6n tiene 

dos prop6sitos fundamentales: 

• Desde el punta de vista procesal, se procura la 

celeridad y economia de desgaste jurisdiccional. 

Al reunirse las distintas acciones en un solo 

proceso varios actos y diligencias procesales 

resultaran comunes, 

inutiles. 

evitandose repeticiones 

9 Gonzalez Urquiaga, Cuestiones prejudiciales y previas 
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• Otra de las razones, tambien de tipo procesal, 

es que si los procesos se ventilartm 

separadamente, se tendria que esperar hasta la 

terminaci6n de cada uno para proseguir el otro 

proceso, y asi las prisiones preventivas se 

convierten eternas. 

o Acumulaci6n para unificar penas: El fin primordial 

de la acumulaci6n es dictar una sentencia linica, 

permitiendo de esa manera un adecuado tratamiento 

a la decisi6n final. 

o Quien puede promover la acumulaci6n de los 

procesos: El imputado 0 procesado, su defensor, 

el Ministerio Publico y aun de oficio pueden 

promover la acumulaci6n de procesos. Usualmente, 

se plantea la cuesti6n de competencia por via 

inhibitoria, para que el juez reclame la remisi6n 

de los otros procesos, de la misma manera sucede 

S1 la cuesti6n la reclama el fiscal 0 la promueve 

el juez de oficio. Por ejemplo: si los procesos se 

encuentran ya con sentencia firme y definitiva la 

cuesti6n de competencia no se puede plantear como 

excepci6n, sino como acci6n. 
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Q Tribunal competente 

Es necesario recalcar que es impropio que el 

juez resuelva antes otras excepciones planteadas 

y despues la de incompetencia, cuando por 

imperativo legal primero debe conocer sobre la 

excepci6n de incompetencia y posteriormente er.trar 

a resolver sobre las demas excepciones 

interpuestas. 

A fin de continuar exponiendo acerca de la 

funci6n jurisdiccional es necesario decir que el 

principio rector es que el juez de la acci6n es el 

mismo juez que conoce la excepci6n. No obstante, 

si la excepci6n de incompetencia se promueve por 

declinatoria, se interpone ante el juez que se 

supone incompetente. 

Por otro lado, si se promueve de oficio por 

el mismo juez que se cree incompetente, debe 

emplearse la via inhibitoria. 

Es necesario que se tenga presente que cuando 

el juez actuante 10 hace en cumplimiento de un 
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exhorto u oficio proveniente de otro 6rgano 

jurisdiccional, no sera competente para resolver 

la excepci6n. Debe recurrirse al exhortante. 

[J Quien puede promover la excepc i 6n 

incompetencia: 

Las partes id6neas para interponer la 

excepci6n de incompetencia son las mas 

interesadas en reclamar la garantia 

constitucional. otra de las partes que p uede 

promover la cuesti6n de incompetencia, c omo ya 

se dijo anteriormente es el juez, que pue de 

promoverla de oficio, por medio de la 

declinatoria e inhibitoria. 

de 
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D. Falta de acci6n 

La falta de acci6n, es la carencia de potestad para 

perseguir penalmente un hecho u omisi6n. La acci6n penal 

corresponde al Ministerio Publico en los delitos de 

persecuci6n publica. 

Esta excepci6n se relaciona con el principio 

constitucional de legalidad, es decir que es necesario que 

para preservar y hacer valer la pronta y efectiva justicia 

penal, con la cual adem~s se asegure la paz, la 

tranquilidad y la seguridad ciudadanas, asi como el 

respeto a los derechos humanos; y que por otra parte, la 

efectiva persecuci6n de los delincuentes y la sanci6n de 

conductas que lesionan los bienes juridicos, sociales e 

individuales de las personas sea una de las prioridades y 

demandas sociales m~s urgentes se puede interponer esta 

excepci6n, sin perder de vista que tanto el derecho penal 

sustantivo como adjetivo son ordenamientos legales 

estrictos. Es necesario demostrar de alguna manera dentro 

del proceso penal la carencia de potestad para perseguir 

penalmente, 10 que ocurre cuando la conducta es evidente 

y notoriamente no ubicable dentro de una figura penal 

descrita en ley sustantiva vigente con anterioridad a la 

ocurrencia real del hecho, tal y como 10 regula la 
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garantia procesal nullum poena sine lege, al es t ablecer 

que no se impondra pena alguna si la ley no 10 hubiere 

fijado con anterioridad. Es decir, que si no ex iste un 

hecho determinado correspondiente a una hip6tesi s penal, 

no habra acci6n, ya que no corresponde a c tividad 

persecutoria (investigativa ni de debate) . 

Por 10 anteriormente expuesto, no podra procederse 

penalmente si el hecho que se imputa al deteni do no se 

refiere a una acci6n u omisi6n definida con ante r ioridad 

a la comisi6n del hecho como delito 0 falta regulada en la 

legislaci6n vigente imperante al momenta de la c omisi6n 

del hecho delictivo (en sentido formal y material). Todo 

10 expuesto tanto en este parrafo como en e1 ante rior se 

basa en principios de orden constitucional y de las normas 

fundamentales del poder penal. 

Si algun sindicado se Ie atribuye un hecho que no 

constituye delito 0 falta, la denuncia 0 querella deberan 

desestima"rse. Es decir, que es imposible que exista 

proceso penal si no es por causa de actos u omisiones, 

dolosos 0 cu1posos, que al momenta del hecho y durante la 

tramitaci6n de la causa, esten regulados como de1itos. 
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En conclusion, es viable la interposicion de la 

excepci6n de falta de acci6n cuando se intente desarrollar 

un proceso penal por un hecho que no figure en el catalogo 

delictivo, 0 que figurando haya sido cometido antes de que 

la ley 10 preceptuara como tal, 0 que durante el curso del 

proceso haya sido desincriminado. 

Por otro lado, es procedente interponer la excepcion 

de falta de accion cuando 10 que se trate de probar sea 

la inexistencia del delito 0 la consideracion de causas de 

justificaci6n, inimputabilidad 0 inculpabilidad. 

A manera de ejemplo, se puede decir que el Ministerio 

Publico no podra accionar por delitos que sean de accion 

privada ni dentro de los delitos que se requiere la 

existencia de la instancia particular aunque los delitos 

sean de acci6n publica. La excepcion de falta de accion 

se relaciona con la existencia 0 inexistencia del derecho 

del acusador para ejercer en nombre propio la pretension 

punitiva. Desde tal punto de vista, la excepcion de falta 

de accion es procedente interponerla para cuestionar la 
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presencia y continuacion en el proceso de un acusador 

que carezca de facultades para deducir y mantener la 

accion, comprendiendo los distintos supuestos sobr e las 

acreditaciones de la personeria. 

Los diferentes supuestos que deben susci tar para 

poder interponer esta excepcion: 

D.l Cosa Juzgada: 

Si el imputado ya ha side juzgado por el mismo 

hecho 0 se ha decidido por resolucion firme, que ese 

mismo hecho no es consti tuti vo de una hipo tesis 

delictual. Es decir, que por los mismos hec hos y 

contra esa misma persona si ya existe una resolucion 

judicial previa, tal como sentencia, sobreseimiento, 

o aceptacion de un criterio de oportunidad , que 

impide que se ej erci te la accion, es procedente 

interponer la excepcion de falta de accion. 

Es necesario que exista una decision firme en la 

causa anterior, que haya puesto fin a la accion 

penal, en el caso que entre ambos procesos exista 

identidad absoluta del hecho decidido. 
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En muchos casos, se requiere ademas la 

identidad del imputado del proceso. 

Por el contrario, se exige declaracion firme 

anterior con respecto al mismo sujeto a quien se 

pretende incriminar nuevamente. Esto es pues, 

consecuencia de la prohibicion de la persecucion 

multiple. 

En conclusion, la excepcion de falta de acci6n 

es una excepci6n perentoria que se resuelve mediante 

el sobreseimiento. 

La procedencia de este supuesto se subordina a 

que sean identicos los requisitos extrinsecos de 

admisibilidad, tales como sujeto, objeto y causa de 

la pretension. En cuanto a los sujetos es necesario 

cerciorarse del mismo actor y del mismo sujeto 

pasivo. Con relacion a los delitos de acci6n 

pUblica, la persona fisica es irrelevante en raz6n de 

que es necesario su presencia en ese tipo de 

procesos. 
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Tampoco interesa la persona del querel l ante, 

porque en los delitos de accion publica, solamente 

tienen identidad el hecho y la persona del imputado. 

En cambio si se habla de los delitos de a ccion 

privada, la persona del querellante exclusivo e s dato 

primordial para identificar la pretension , por 

ejemplo, que una misma expresion injuriosa, cuyos 

destinatarios fueran varias personas, habra tantos 

querellantes y eventualmente tantos deli tos como 

agraviados, es decir que aunque el objeto sea 

identico, basta con que las personas d e los 

acusadores difieran para que no exista cosa j u zgada. 

En ningun caso interesa la identidad de la 

persona ante la cual se ejercita la pretension, por 

ser el encargado de cumplir con la funcion publica 

procesal, el 6rgano judicial. 

. El principal aspecto radica e n la 

individualizacion del objeto procesal, no int eresa, 

dentro del procesg penal, la pretension p r ocesal 

penal no se individualiza p~r el efecto juridi co que 

mediante ella se persigue, sea la clase de 

pronunciamiento reclamado 0 el bien de la vida sobre 
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el cual aquel debe recaer (objeto inmediato y 

mediato, respectivamente) 

Si coincide el sujeto frente a quien se ejercita 

la pretensi6n y el objeto, la pretensi6n son 

identicas y median los presupuestos para afirmar que 

existe cosa juzgadai en los delitos de acci6n privada 

tambiEm debe ser identica la persona del sujeto 

pretensor. 

Oentro de los efectos mas importantes de la 

sentencia definitiva es que genera cosa juzgada 

material. Con 10 cual se quiere decir que no podra 

proponerse nuevamente el mismo objeto procesal, tanto 

enel proceso en el que recayera la decisi6n como en 

ningun otro. Para GUASP, un fallo puede ser atacado 

directamente a traves de los medios impugnati vos 

correspondientes. Cuando llega el momento de la 

inatacabilidad directa del fallo nos encontramos 

frerite a la cosa j uzgada formal. Pero un fallo 

tambien puede ser objeto de un ataque mediato 0 

indirecto, 10 cual resultaria si en un juicio futuro 

y distinto se pretendiera discutir 10 ya resuelto. 

Esto no es posible en virtud de cosa juzgada 

material, la cual puede concebirse entonces como la 
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inatacabilidad indirecta 0 mediata de un resu ltado 

procesal, el cierre de toda posibilidad de que se 

emita, por la via de la apertura de un nuevo p r oceso 

ninguna decisi6n que se oponga 0 contradiga a l a que 

goza de esta clase de autoridad. 

La cosa juzgada formal, 0 externa Ie da f i rmeza 

a la resoluci6n. Por ella dice GUASP:I0 "Cosa 

juzgada formal y cosa j uzgada material son, 

consecuencia, las dos especies basicas del ins t ituto 

general de la cosa juzgada. De acuerdo c on la 

distinci6n que se hace entre cosa juzgada formal y 

cosa juzgada material, aquella produce efectos dentro 

del proceso, y esta, fuera del proceso en que se 

produce. PIETRO CASTRO,D indica que la cosa juzgada 

formal despliega sus efectos dentro del proceso mismo 

en cuanto al Juez que ha dictado, en sent i do de 

vinculaci6n de manera que no puede alterarla y en 

cuanto a las partes, porque ya no pueden impugnarla 

(preclusi6n definitiva de alegaciones e 

impugnaciones) . 

D.2 Si se trata de un delito de instancia privada y el 

agraviado 0 quien tenia facultades no h i zo la 

10 Mario Aguirre Godoy, Derecho Procesal Civil de Guatemala 
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denuncia, es decir que el Ministerio Publico este 

ejercitando la accion penal en un delito en que no 

hubiese al menos denuncia del ofendido 0 sus 

representantes legales y la ley 10 exigiere. 

En este sentido, no debe interpretarse que los 

preceptos y condiciones regulados por el Codigo Penal 

han side legislados en favor de la victima 0 del 

imputado. 

Son simplemente condiciones objetivas que habran 

de cumplirse para que la accion que de expedi ta y 

valide el proceso. 

Es necesaria la denuncia de la victima 0 de 

quien le sustituya, sea tutor, representante legal, 

guardador, padres, parientes dentro del grado de la 

ley. Cualquier expresion que no signifique 0 se 

considere como denuncia 0 no sea efectuada por 

quienes estan legitimados legalmente para hacerl0, 

invalida los actos procesales. 

Por 10 anteriormente relacionado, habra que 

distinguir para su resolucion, si la pretension de la 

instancia fue ej erci tada por la victima 0 quien 
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legalmente la reemplace, en cuyo caso el defec to 

incorregible 0 la falta, producen la inexistencia de 

la instancia y la posibilidad de la interposici6n de 

esta excepci6n prospere. Porque la instancia pue de 

haberse promovido equivocadamente de oficio 0 por 

acci6n de un tercero que resulte totalmente ajeno a 

la misma, 10 que invalida las actuaciones, pero deja 

libre la via a la victima 0 a quien legalmente la 

represente para interponer correctamente la acci 6n. 

Pero antes, seria conveniente verificar si existe la 

posibilidad 0 no de un doble juzgamiento p~r el mismo 

hecho. 

Este supuesto debe comprenderse que puede 

suceder tanto en una excepci6n de tipo dilatorio, 

como dentro de una perentoria que le pone fin 

definitivamente al proceso . 

D.3 Cuarido el sujeto no puede ser perseguido penalmente 

Esta hip6tesis se da por ejemplo en los casos de 

los inimputables. 

51 



D.4. Si el hecho indicado como hip6tesis del proceso no es 

tipico 

Es importante hacer notar que dentro de este 

nuevo Proceso Penal el Fiscal ejerce un control 

inicial sobre el ejercicio de la acci6n penal, del 

que antes carecia, refiriendose por supuesto a los 

deli tos de acci6n publica y a algunos de acci6n 

privada. 

Puede darse la situaci6n que desde el momento 

inicial del proceso penal el hecho que constituye la 

hip6tesis del delito nunca pueda configurarse como 

tal. 

Es por ello que en forma concreta, este nuevo 

regimen procesal permite la interposicion de la 

excepcion de falta de acci6n. Y de lograr 

interponerla y que esta surta sus efectos, conI leva 

a que se dicte inmediatamente el sobreseimiento 

debido a que el hecho que se investiga no se encuadra 

dentro de ninguna figura delicti va. 

Esta es una de las hipotesis mas comunes y 

clasicas a traves de la historia del derecho, en 
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cuanto al sobreseimiento se refiere, el cual pue de 

ser dictado por el juez, en cualquier estado del 

proceso, y aun de oficio. 

La principal razon de interponer la excepcion de 

fal ta de accion, es que se obliga a que el j uez 

resuelva de una manera especial. Esta decision d ebe 

darse dentro de un plazo legalmente establecido y no 

de su propio arbitrio, sino que es una consecuenc ia 

del tramite procesal correspondiente de l as 

excepciones y a traves de un auto. 

D.5. Cuando el Ministerio Publico este persiguiendo un 

delito solo perseguible a instancia de parte, el c ual 

debe resolverse por el procedimiento especial p a ra 

los delitos de accion privada. 

Es procedente interponer la excepcion de fa l ta 

de accion, tal y comose ' rnenciona al principio de 

este inciso debido a que los deli tos de acc i on 

privada son perseguibles a instancia de parte y no 

pueden ser perseguidos de oficio par el Ministe r io 

PUblico. 
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En los procesos por delitos de acci6n privada, 

debe tenerse en cuenta que cualquiera que sea la 

excepci6n que se interponga unica y exclusivamente 

intervendran en su tramite el querellante y el 

querellado. 

En el procedimiento comun, el requerimiento de 

a juicio, (que se elevaci6n 

querella) , debera ser notificado 

equipara con la 

el imputado para 

que interponga las excepciones que considere 

conveniente y se oponga. Dicha notificaci6n al 

imputado tiene su similitud en el procedimiento 

especial por delitos de acci6n privada, en cuanto a 

la citaci6n de la audiencia de conciliaci6n se 

refiere, debido que es donde a traves del auto 

inicial y de la entrega de copias que el querellado 

se entera de la requisitoria efectuada bajo la forma 

de la querella. 

De esta forma, la misma audiencia de 

conciliaci6n se puede llegar a prescindir, si es que 

una excepci6n permite evitarla. 
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El querellante en forma personal y sin 

intervenci6n del Ministerio PUblico, es el unico apto 

para ejercitar la acci6n penal en delitos de acci6n 

privada. 
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E. Extinci6n de la persecuci6n penal 0 de la pretension civil 

El ejercicio de la acci6n penal no se podra 

suspender, interrumpir 0 hacer cesar, salvo casos de 

excepcion. 

Cuando la ley penal condicione la persecuci6n penal 

a una instancia particular 0 a la autorizacion estatal, el 

Ministerio Publico la promovera siempre y cuando se 

produzca la instancia 0 la autorizaci6n de los medios 

legalmente establecidos, sin perjuicio de realizar 0 

requerir los actos urgentes que interrumpan la comisi6n 

del hecho punible 0 conserven elementos de prueba que se 

perderian con la demora, siempre que no afecten el interes 

protegido por la necesidad de la instancia 0 de la 

autorizaci6n. 

El presunto hecho delicti vo dej a de ser moti vo de 

persecucion penal y el poder de ins tar la investigaci6n 

con miras· al pronunciamiento jurisdiccional cesa ante una 

excepci6n perentoria, como 10 es la extincion de la 

persecuci6n penal. De salir victorioso el interponente, 

se cierra irrevocablemente el proceso sin que pueda 

abrirse otra vez. 
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Esta excepci6n es procedente interponerla cuando el 

Estado ya no puede perseguir a traves del proceso pena l. 

Al hablar de extinci6n de la persecuci6n penal es 

sin6nimo de de extinci6n de la responsabilidad pena l, 

perc no debe confundirse con extinci6n de la pena. 

Las acciones penales se extinguen, tornandose 

imposible tanto para promoverlas como para continuar el 

proceso, segun las causales que la legislaci6n regule. 

Los motivos de extinci6n de la persecuci6n penal, s on 

los siguientes: 

E.l. Muerte del imputado: 

La muerte del imputado es una cuesti6n de 

caracter subjetivo y personalisimo, pues el 

fallecimiento de una persona hace cesar el inter es 

puni ti vo, despoj ando a la acci6n de toda base y 

finaolidad, ya que la pena no puede transferirse a l os 

herederos. 
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Esta causal opera a todo 10 largo del proceso 

penal, pues opera extintivamente, por la desaparicion 

del sujeto a quien va dirigida la pena que se 

pretende imponer. 

El hecho punible, la pretension punitiva y la 

accion penal tambien existen, pero lamentablemente 

todo 10 anteriormente relacionado no tiene fina l idad 

alguna, debido a que la pretension penal no puede 

concretarse, pues existe imposibilidad absoluta de 

concrecion personalizada de la pena. 

Debido a que la imposicion de la pena exige el 

principio de personalidad y en virtud de ese 

principio unicamente corresponde soportar la 

imposicion de la pena, como reaccion puni ti va, a 

aquellos que han cometido el hecho delictivo y no a 

otros sujetos ajenos, y al desaparecer el imputado 

por muerte, la propia ley penal conlleva a la 

extincion de la accion por una causa ajena a esta 

misma. 

Por otro lado, se puede decir que es imposible 

pretender iniciar 0 continuar un proceso penal, 

despues de la muerte del imputado, dicho intento 
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resul taria imposible porque aquella es una de las 

causas de extinci6n de la acci6n penal, por 

consiguiente se trata de una excepci6n perentoria que 

provoca como consecuencia el sobreseimiento respecto 

del occiso. 

E.2 Amnistia: 

El principio general, obedece a razones de 

naturaleza politica, aunque tambien comprende delitos 

comunes. 

El hecho amnistiado no se puede tomar en 

cuenta para fines de reincidencia, aunque exi s ta 

condena. 

La amnistia extingue la acci6n penal y h ace 

cesar la condena y todos sus efectos con excepci6n de 

las indemnizaciones debidas a particulares. 

La amnistia puede tener lugar antes, durant e y 

despues del juzgamiento del hecho, es de orden 

publico y su efecto no puede ser obstaculizado por 

las partes y puede declararse de oficio, en e s te 

ultimo caso, si prospera, la consecuencia sera el 
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sobreseimiento, aunque no se haya interpuesto como 

excepci6n. 

Debido a que la potestad punitiva, es la 

facultad exclusiva del Estado, que por los medios 

legales e id6neos y pertine ntes, puede determinar la 

no perseguibilidad de algun ° algunos delitos. Esta 

potestad del Estado, se ejercita a traves del 

organismo legislativ~ que suspende la aplicaci6n de 

la ley penal, por un determinado tiempo, sobre la 

base de moti vos de indole politico criminal. De 

esta forma se obstaculiza la aplicaci6n de la ley 

penal en cuesti6n a hechos ya ocurr idos y por un 

periodo determinado . En consecuencia, la amnistia 

extingue las acciones que esten en trami te 0 que 

pudieren promoverse por tales hechos. 

No debe confundirse la amnistia con el indulto, 

porque este ultimo es un acto del poder ejecutivo que 

significa el perd6n de la pena ya dictada en un 

proceso fenecido, por 10 cual no se extingue la 

acci6n. 

La amnistia es de caracter objetivo, se refiere 

al hecho y alcanza a todos los responsables. 
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E.3 Por prescripcion: 

Esta excepcion se refiere a que el transcurso 

del tiempo extingue la pre t ension punitiva. 

La prescripcion tiene como principal punto de 

partida el tiempo, durante cuyo transcurso en los 

terminos previstos en la ley, la potestad de la 

accion se conserva, pero interpuesta, se extingue . 

Como 10 que desaparece es la accion misma, se 

arrastra con ella la pretension punitiva, por 10 que 

en el futuro carece de toda posibilidad de actuaci on. 

La prescripci6n de la pretension punitiva, como 

toda causa de extinci6n es una causa que excluye la 

punibilidad del delito. Al momenta de comprobar las 

causas de extinci6n el efecto preciso que se produce 

dentro del proceso penal es la culminaci6n anticipada 

del ·procedimiento por una resoluci6n absolutoria del 

imputado (sobreseimiento). 

Como principio general, el derecho procesal 

penal es libre para disponer sobre determinadas 

cuestiones, si se presenta antes de finalizar el 
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procedimiento, mediante un procedimiento especial, 10 

que tampoco obsta a que si se presentan en la 

sentencia puedan ser resueltas alIi. 

Los hechos que fundamentan la excepci6n aparecen 

en el derecho penal, sin necesidad que nadie los 

invoque, transcurrido el plazo de prescripci6n no es 

necesario que el imputado 10 invoque para que el juez 

pueda conocerlo, debido a que el juez puede hacerlo 

valer de oficio. 

Esta causa de extinci6n por vencimiento del 

tiempo para la persecuci6n de un delito ya ocurrido, 

opera mediante el transcurso del tiempo de 

conformidad con 10 establecido en la ley penal 

sustantiva, abarcando el lapso de tiempo transcurrido 

entre la realizaci6n del hecho y la concreta 

actividad procesal realizada para su investigaci6n y 

juzgamiento. 

A diferencia de la amnistia, que es de indole 

general (se dicta con relaci6n a ciertos delitos, sin 
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identificar autores, especificamente), la 

prescripci6n, es de indole individual, ya que 

beneficia en cada caso concreto al imputado sobre 

quien recae. 

La prescripci6n se interrumpe por la realizac i6n 

de actos de persecuci6n penal que sean concretos en 

contra del imputado. 

E.4. Por renuncia del of en dido respecto de los delitos de 

Acci6n Privada: 

Los delitos de acci6n privada son aquellos en 

los cuales, el Estado ha delegado a los particulares 

agraviados no solo la iniciativa del proceso penal 

sino tambien su formaci6n a traves del impulso, de 

ahi su denominaci6n de querellante exclusivo, a la 

persona que sea titular del ejercicio de la acci6n. 

Cuando la renuncia es expresa, no se suscitan 

mayores problemas, debido a que en ese momento opera 

la extinci6n de la acci6n penal. 
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Se denominan supuestos de desistimiento tacito 

a los que en cuya virtud se presume transcurrido 

cierto plazo 0 dadas determinadas circunstancias, el 

of en dido que actua como querellante exclusivo 0 

acusador privado desiste de la pretension procesal y 

se extingue el obj eto del proceso. Es decir I que 

cuando media l a inactividad del querellante la 

consecuencia razonable y compatible es el agotamiento 

de la accion penal por la via de la declaracion del 

sobreseimiento definitiv~ a favor del imputado. 

La renuncia del agraviado respecto de los 

delitos de accion privada , tambHm se conoce como 

condonacion 0 perdon del of en dido. 

La accion privada es de exclusiva incumbencia 

del particular of en dido por el deli to. El ofendido 

es pues, quien tiene disponibilidad sustantiva y 

procesal para el ej ercicio de la misma, pudiendo 

promover la querella, conciliar y desistir, por 10 

que resulta logico que tenga facultad para renunciar 

a llevarla a cabo, tal y como si fuera una cuestion 

civil. 
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P~r 10 anterior, si se ha operado el perdOn del 

of en dido 0 la renuncia al ejercicio de la acciOn, 

esta conlleva a la extinciOn de la pretens i On 

punitiva. 

En este tipo de procesos, la renuncia al 

ejercicio de la acciOn es un acto expreso del titul ar 

del derecho, opera unilateralmente y no requi e re 

consentimiento del beneficiario. 

E.5. Por el maximo previsto para la pena de multa, si el 

imputado admitiere al mismo tiempo su culpabilidad, 

para el caso que el imputado resultare sancionado 

solamente con esa clase de pena. De esta manera el 

imputado extingue la acciOn penal y termina el 

proceso penal y de esta forma no genera antecedentes 

penales. 

E.6. Porvencimiento del plazo de prueba. La persecuci6 n 

penal se extingue en los casos que se suspendi6 e l 

procedimiento y transcurrido el plazo de prueba no s e 

revocO la suspensiOn. 
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E.7 Por la muerte del agraviado en los delitos de acci6n 

privada. 

No obstante, si la acci6n ya iniciada por el 

of en dido puede ser continuada por sus herederos 0 

sucesores. 

En cuanto a la acci6n civil se refiere se puede 

decir, que se inicia a fin de restituir, reparar 0 

indemnizar dafios. 

La acci6n civil podra ser ejercida s610 por el 

titular de aquella 0 por sus herederos en relaci6n a 

la cuota hereditaria, 0 por represent antes legales 0 

mandatarios, contra los participes del delito, ante 

el mismo tribunal en que se promovi6 la acci6n penal, 

pero una vez admitida en el procedimiento penal, no 

se podra deducir nuevamente en uno civil 

independientemente, sin desistimiento expreso 0 

declaraci6n de abandono de instancia penal anterior 

al comienzo del debate. 

Sin embargo, despues del debate, la sentencia 

que absuelva al acusado 0 acoja una causa extintiva 
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de la persecuci6n penal, debera resolver tambien la 

cuesti6n civil validamente introducida. Es decir que 

la absoluci6n del procesado no impedira al tribunal 

penal pronunciarse sobre la cuesti6n civil en la 

sentencia, fijando la forma de reponer las cosas al 

estado anterior 0, si fuera el caso la indemnizaci6n 

correspondiente. 

Despues de 10 anteriormente expuesto se puede 

decir que la pretensi6n civil se puede extinguir por: 

Por los mismos motivos que se extingue la acci6 n 

civil en la via civil. 

Por el planteo de la acci6n en la via civil. 
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CAPITULO II 



CAPITULO II 

I. ANALISIS LEGAL 

El libro Segundo del C6digo Procesal Penal, regula todo 10 

relativo al Procedimiento Comlin y dentro de ~ste, el Titulo I 

establece 10 relativo a la preparaci6n de la acci6n publica y 

para continuar con el tema que interesa, el Capitulo II, regula 

los obstaculos a la persecuci6n penal y civil y especificamente 

en los articulos 294, 295 Y 296 del mismo cuerpo legal, se 

legisla todo 10 relativo a las excepciones que es procedente 

interponer, siendo ~stas: 

o Incompetencia 

o Fal ta de acci6n, y 

o Extinci6n de la persecuci6n penal y de la pretensi6n civil. 

Evitando de esta manera que las partes interpongan 

excepciones improcedentes con el unico afan de entorpecer 0 

alargar la persecuci6n penal, debido a que las excepciones son 

los medios que el sistema procesal ha creado para eliminar las 

consecuencias del ejercicio defectuoso de la acci6n. 

Todas las excepciones que las partes pretendan deducir 

debertm interponerse y al mismo tiempo se ofreceran las 
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pruebas sobre las cuales se pretenda sustentar su procedencia, 

es decir que todo se realiza en un mismo acto bajo pena de 

inadmisibilidad. 

Con el escrito presentado por la parte interponente se 

inicia un incidente. La via incidental es la (mica p ara 

interponer estas defensas y no se interrumpe el curso del 

proceso principal. 

Abierto el incidente se correra audiencia al Ministe rio 

Publico y a las otras partes interesadas por el plazo de dos 

dias. Una vez se haya evacuado el termino de la audienci a se 

abre a prueba el incidente por el plazo de diez dias. 

Seguidamente se dicta la resoluci6n declarando con l ugar 

o rechazandolas de plano. 

Como ya se ha expuesto en el presente trabajo de 

investigaci6n, cuando se declara con lugar la excepci6n de 

incompetencia· el juez remi tira las actuaciones al j uzga do 

correspondiente, poniendo a su disposici6n los 0 el detenido si 

hubiere. 
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Si tuviere exito la excepci6n perentoria se procedera a 

sobreseer el proceso y se ordenara la inmediata libertad del 

imputado si se encontrase detenido. 

Por otro lado si la que triunfara fuera una excepci6n 

dilatoria, se archivara el proceso hasta que la anormalidad que 

ella implica sea subsanada, por supuesto que tambien se procede 

a poner en inmediata libertad a quienes 0 quien estuviere 

detenido. 

El auto que resuelve el incidente sera apelable, segun 10 

establecido en el articulo 404, inciso 12 del C6digo Procesal 

Penal y de conformidad con los articulos 406, 407, 408, 409, 

410 Y 411 el recurso de apelaci6n debera interponerse ante el 

juez de primera instancia, quien 10 remitira a la Sala de la 

Corte de Apelaciones que corresponda. 

La apelaci6n debera interponerse p~r escrito, dentro del 

termino de tres dias, con expresa indicaci6n del motivo en que 

se funda, bajo sanci6n de inadrnisibilidad, si el apelante no 

corrige su memorial los defectos u omisiones en la forma 

establecida. 
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EI recurso de apelacion se otorga sin efecto suspensivo 

del procedimiento, salvo las resoluciones que por su natura leza 

claramente impidan seguir conociendo del asunto p~r el jue z de 

primera instancia sin que se produzca la situaci6n que sea 

susceptible de anulacion. Excepto en los casos expresamente 

senalados por el C6digo Procesal Penal, la resoluci6n no sera 

ejecutada hasta tanto sea resuelta por el tribunal superio r. 

El tribunal de alzada puede confirmar, revocar, refo rmar 

o adicionar la resoluci6n. 

Para continuar exponiendo especificamente, 10 relacionado 

al tramite de la apelacion, otorgada la apelacion y hechas las 

noti ficaciones, se elevan las actuaciones originales, a mas 

tardar a la primera hora laborable del dia siguiente. 

El tribunal de segunda instancia, al recibir las 

actuaciones resolvera dentro de un plazo de tres dias y, con 

certificacion · de 10 resuelto, 

inmediatamente. 

devolvera las actuaciones 
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Para continuar con el analisis se procede a analizar cada 

una de las excepciones, pero en esta oportunidad desde el punto 

de vista legal, de la siguiente manera: 

A. Incompetencia: 

El libro I, capi tulo I I, secci6n segunda del C6digo 

Procesal Penal, empieza exponiendo 10 relativo a la competencia 

y establece que la competencia penal es improrrogable, con esto 

se quiere decir que la competencia en materia penal no puede 

depender de la voluntad de las partes, ya que no pueden decidir 

ante que juez 0 tribunal expresa 0 tacitamente se someteran. 

Asi tambien se establece que la competencia territorial 

de un tribunal no podra ser objetada ni modificada de oficio 

una vez iniciado el debate; se exceptuan aquellos casos 

reglados por una disposici6n constitucional que distribuye la 

competencia entre los distintos tribunales. 

En la serttencia, el tribunal con competencia para juzgar 

hechos punibles mas graves, no puede declararse incompetente 

porque la causa pertenezca a un tribunal con competencia para 

juzgar hechos punibles mas leves. 
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Es decir que en sentencia un tribunal de seentenci a no 

puede declararse incompetente porque la causa pertenece a un 

juez de paz, que es el indicado en juzgar las faltas. 

En cuanto a la prelaci6n se refiere, se establece en el 

C6digo Procesal Penal que cuando al acusado se Ie imputaren dos 

o mas delitos, cuyo conocimiento corresponda a dist i ntos 

tribunales, los procedimientos respectivos seran trami t ados 

simultaneamente y se sentenciaran, en 1 0 posible sin ningun 

orden de prelaci6n 0 de preferencia. 

No obstante 10 anteriormente relacionado, es necesario 

dejar claro que dichos tribunales se prestaran el auxilio 

judicial debido, 

inconvenientes de 

salvo que 

caracter 

para ello se presentaren 

practico, especialmente los 

derivados de la defensa en juicio. En este caso los procesos 

se trami taran y sentenciaran sucesi vamente, con preferencia 

para el tribunal de mayor jerarquia, suspendiendose los demas 

procedimientos hasta que los inconvenientes desaparezcan 0 se 

dicten las sentencias. 
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Entre los tribunales de igual jerarquia, cuando no sea 

posible la trami taci6n simul time a , tendra prelaci6n 0 

preferencia el que juzgue el delito mas grave; a igual 

gravedad, el que juzgue la causa cuya fecha de iniciaci6n sea 

mas antigua. 

En otras palabras, y a fin de aclarar la exposici6n 

anterior es necesario indicar que la regla general dice que 

cuando a una persona se Ie imputaren dos 0 mas delitos, y los 

procesos se tramiten en tribunales diferentes, los 

procedimientos correspondientes seran tramitados 

simul taneamente y se sentenciaran sin ninguna preferencia. 

Pero si resultaren inconvenientes los procesos se tramitaran y 

sentenciaran sucesivamente, suspendiendose los demas 

procedimientos hasta que los inconvenientes desaparezcan 0 se 

dicten las sentencias correspondientes. 

Por ejemplo, si los tribunales fueren de primera instancia 

y de paz, y ante esos jueces, se estuvieren tramitando en 

contra de un mismo acusado en un juzgado un delito de homicidio 

simple y en otro una falta contra la propiedad, se tendria 

preferencia para resolver en primer termino el proceso en el 

que se tramita el homicidio simple y despues de que se haya 

dictado la sentencia en este proceso, se resolvera, tramitara 

y sentenciara el otro proceso concerniente a la falta contra la 
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propiedad. Por otro lado, si los delitos fueren de igual 

gravedad, se resolvera en primer lugar la causa cuya fe c ha de 

iniciaci6n sea la mas antigua. Es decir que si al imputa do se 

le atribuyen dos delitos, el de violaci6n por un lado, cometidp 

en 1995 y el de sustracci6n agravada a menores, ocurrido en 

1997, en primer termino se resolvera 10 relacionado al delito 

de violaci6n, debido a que el mismo t uvo lugar en 1995. 
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B. Falta de Acci6n: 

La acci6n penal corresponde al Ministerio Publico en los 

delitos de persecuci6n publica. 

presente excepci6n cuando: 

Es procedente interponer la 

b.l. El Ministerio Publico este conociendo delitos perseguibles 

unica y exclusivamente a instancia de parte, tales c omo 

los delitos relativos al honor, danos, los relativos al 

derecho de autor, la propiedad industrial y delitos 

informaticos: Violaci6n de derechos de autor, violaci6n de 

derechos de propiedad industrial, violaci6n de derechos 

marcarios, alteraci6n de programas, reproducci6n de 

instrucciones o programas de computaci6n, uso de 

informatica, violaci6n y revelaci6n de secretos, estafa 

mediante cheque; cometidos contra personas que no sean 

funcionario, autoridad 0 instituci6n del Estado, debido a 

que no afectan intereses generales, sino tan solo a 

intereses particulares, que deben resolverse por medio del 

procedimiento especial para los delitos de acci6n privada. 

Los delitos de acci6n privada no deben confundirse con 

los deli tos que requieren de denuncia a instancia de 

parte. 
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Dentro de los delitos per~eguibles a instancia de parte 

la acci6n corresponde a la victima, sus representa ntes 

legales, herederos, guardadores, tutores 0 quien ejerza la 

patria potestad sobre la victima, quienes a la vez t iene 

plena disposici6n sobre la acci6n en cualquier momento del 

proceso. 

b.2. Cuando el Ministerio Publico este ejercitando la a c ci6n 

penal en un delito que no hubiese por 10 menos denuncia 

del ofendido 0 sus representantes legales y la ley a s i 10 

exigiere. Como ya se manifest6 en el inciso anterior, 

estos no deben confundirse con los delitos perseguibles 

unica y exclusivamente perseguibles a instancia de p a rte. 

Estos delitos que requieren al menos denuncia de part e se 

rigen por el procedimiento comun y la persecuci6n corre a 

cargo del Ministerio PUblico, aunque dependan para iniciar 

de la acci6n de denuncia privada, dentro de este tipo de 

delitos se puede ubicar a los siguientes delitos: lesiones 

leves 0 culposas y contagio venereo, negaci6n de 

asistencia econ6mica e incumplimiento de deberes de 

asistencia, amenazas, allanamiento de morada, estup ro, 

incesto, abusos deshonestos y violaci6n cuando la victima 

fuere mayor de dieciocho afios. Si la victima fuere me nor 

de edad, la acci6n sera publica, hurto, alzamiento de 

bienes, defraudaci6n en consumos, cuando su valor no 
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excediere de diez veces el salario minimo mas bajo para el 

campo al momento de la comisi6n del deli to, excepto que el 

agraviado sea el Estado, caso en que la acci6n sera 

publica, estafa que no sea mediante cheque sin provisi6n 

de fondos; 0 cuando el ofendido sea el Estado, en cuyo 

caso la acci6n sera publica, apropiaci6n y retenci6n 

indebida, los delitos contra la libertad de cultos y el 

sentimiento religioso, al teraci6n de linderos, usura y 

negociaciones usurarias. Si estos delitos fueren 

cometidos por funcionario publico en el ejercicio de su 

cargo la acci6n sera publica. 

b.3. Cosa Juzgada: Cuando por los mismos hechos y contra la 0 

las mismas personas ya existe una resoluci6n judicial 

previa, tal como sentencia, sobreseimiento, 0 aceptaci6n 

del criterio de oportunidad, que impide que se ejercite la 

acci6n. 

El articulo 18 del C6digo Procesal Penal, establece 

que un proceso fenecido no podra ser abierto de nuevo, 

excepto en caso de revisi6n conforme a 10 previsto en este 

C6digo. 
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En otras palabras, · cosa juzgada, significa que por 

esos mismos hechos y contra esa misma persona ya e x iste 

una resoluci6n judicial previa (sentencia, sobreseimi ento 

o aceptaci6n del criterio de oportunidad) que impide que 

se ejercite la acci6n. 

b.4. Cuando el sujeto no puede ser perseguido penalmente: 

Esta hip6tesis se da por ej emplo en los casos de los 

inimputables. Tal y como 10 regula el C6digo Penal e n su 

articulo 23, no es imputable: 10. El menor de edad. 20. 

Quien en el momento de la acci6n u omision, no pose a a 

causa de enfermedad mental, de desarrollo siquico 

incompleto 0 retardado 0 de trastorno mental transito rio, 

la capacidad de comprender el caracter ilicito de hecho 0 

de determinarse de acuerdo con esa comprensi6n, salvo que 

el trastorno mental transi torio haya side buscado de 

prop6sito por el agente. 

b. 5. Si el hecho indicado como hip6tesis del proceso no es 

tipico: Con esto se quiere decir que el delito no e sta 

regulado en el Codigo Penal, Decreto 17-73 del Congreso de 

la Republica de Guatemala 0 en cualquier otra ley del 
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ordenamiento juridico vigente y por consiguiente no existe 

relaci6n de causalidad, regulada plenamente en el articulo 

10 del C6digo Penal, la cual establece que los hechos 

previstos en las figuras delictivas seran atribuidos al 

imputado, cuando fueren consecuencia de una acci6n u 

omisi6n normalmente id6nea para producirlos, conforme a la 

naturaleza del respectiv~ delito y a las circunstancias 

concretas del caso 0 cuando la ley expresamente los 

establece como consecuencia de determinada conducta. Es 

decir que si un hecho considerado como delictivo, no esta 

plenamente regulado como delito, es procedente interponer 

la excepci6n de falta de acci6n . 

Si se declara la falta de acci6n, se archivaran los 

autos conforme el articulo 310 del C6digo Procesal Penal. 

Si cambiasen las circunstancias que motivaron el archivo 

y el Ministerio Publico tuviese acci6n, se reabrira el 

proceso 
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C. Extincion de la persecucion penal 0 de la preten sion 

civil: 

El articulo 32 del Codigo Procesal Penal establece qu e la 

persecucion penal se extingue: 

c.1. Por muerte del imputado. 

c.2. Por amnistia. 

La amnistia debe ser aprobada por el Congreso d e la 

Republica de Guatemala, de conformidad con el arti c ulo 

171, inciso g) de 1a Constitucion P01itica de la RepUblica 

de Guatemala, el cual literalmente dice: "g) Decre tar 

amnistia por delitos politicos y comunes conexos cuando 10 

exiga la conveniencia publicaN. 

c.3. Por prescripcion. 

El articulo 107 del C6digo Penal establece que la 

responsabilidad penal prescribe: 

"10. A los veinticinco ailos, cuando correspondiere pena de 

muerte. 

81 



20. Por el transcurso de un periodo igual al m~ximo de 

duraci6n dela pena serralada aumentada en una tercera 

parte, no pudiendo exceder dicho termino de veinte 

arros ni ser inferior a tres. 

30. A los cinco arros de los delitos penados con multa. 

40. A los seis meses, si e tratare de faltas". 

El articulo 108 del C6digo Penal serrala el momento en 

el cual empieza a contarse el tiempo para la prescripci6n, 

el cual establece 10 siguiente: 

La prescripci6n de la responsabilidad penal comenzara 

contarse: 

"10. Para los deli tos consumados, desde el dia de la 

consumaci6n. 

20. Para el caso de tentati va, desde el dia en que se 

suspendi6 la ejecuci6n. 

30. Para los delitos continuados, desde el dia en que se 

ejecut6 el ultimo hecho. 

40. Para los deli tos permanentes, desde e1 dia en que 

cesaron sus efectos .. 
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50. Para la conspiraci6n, la proposici6n, la provocac i6n, 

la instigaci6n y la inducci6n, cuando estas sean 

punibles, desde el dia en que se haya ejecutado el 

ultimo acto". 

Segun el articulo 109 del C6digo Penal la 

prescripci6n de la acci6n penal se interrumpe, desde que 

se inicia el proceso en contra del imputado, corriendo de 

nuevo el tiempo de la prescripci6n desde que se para lice 

la persecuci6n por cualquier otra circunstancia. Tambien 

se interrumpe respecto a quien cometiere otro deli t o. 

Asimismo, el articulo 33 del C6digo Procesal Penal 

establece que la prescripci6n durante el procedimiento se 

interrumpe por la fuga del imputado, cuando se 

imposibilite la persecuci6n penal. 

El articulo 34 del C6digo Procesal Penal establece 

que la prescripci6n corre, se suspende 0 interrumpe 

separadamente para cada uno de los participes e n el 

delito, salvo disposici6n expresa en contrario. Can e sto 

se quiere decir que si en un determinado hecho delict ivo 

estan involucradas tres personas la prescripci6n que c o rre 

a favor de una de ellas no afecta a las otras dos 

personas. 
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El articulo 35 del mismo cuerpo legal establece la 

posibilidad de revocar la persecuci6n penal, la cual en la 

instancia particular puede ser revocada por el agraviado 

o su representante legal, con anuencia del acusado. Para 

el caso de un menor de edad 0 un incapaz, el articulo 

establece que si es procedente promover la revocaci6n de 

la persecuci6n penal pero con la autorizaci6n judicial 

correspondiente. 

La retracci6n de la instancia particular se extiende 

a todos los participes en el hecho punible. Es decir que 

el agraviado 0 s u defensor no pueden revocar la 

persecuci6n penal unica y exclusivamente a favor de uno de 

los imputados, si fueren varios, porque la retracci6n 

abarca a la totalidad de los participes en el delito. 

Por otro lado el articulo 36 del mismo C6digo 

Procesal Penal establece que la renuncia de la acci6n 

privada s610 aprovecha a los participes en los hechos 

puniblesa quien se haya referido expresamente. Es decir 

que si no se menciona a una persona determinada, se debe 

entender que no se renuncia la acci6n en contra de esa 

persona. Por otro lado, sino se menciona a persona 

alguna, se debe entender que se extiende a todos los 

participes en el hecho punible. 
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c.4. Por el pago del maximo previsto para pen a de multa, si el 

imputado admitiere al mismo tiempo su culpabilidad, e n el 

caso de delitos sancionados con esa clase de pena. Este 

es un mecanisme para extinguir la acci6n penal y por 10 

tanto terminar el proceso y no generar anteceden tes 

penales. En determinadas circunstancias, el Ministe rio 

Publico podra proponer esta via al imputado, q u ien 

posiblemente prefiera pagar la multa y no involucrars e en 

juicios con Ia posibilidad de que se Ie gene ren 

antecedentes penales. 

c.S. Por el vencimiento del plazo de prueba, sin que la 

suspensi6n sea revocada, cuando se suspenda la persecuc i6n 

penal. La persecuci6n penal se extingue 

c.6. Por la revocaci6n de la instancia particular, en los c a sos 

de delitos privados que dependan de ella. 

c.7. Por la renuncia 0 por el abandono de la querella, respe cto 

de los delitos privados a instancia de parte. 

Este articulo describe en que supuestos el Estado ya no 

puede perseguir a traves del proceso penal. Este arti c ulo 

suitituye y deroga el articulo 101 del C6digo Penal, el c ual 

regulaba de una forma escueta y no tan amplia todo 10 

anteriQrmente relacionado. 
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La extinci6n de la persecuci6n penal no debe confundirse 

con la extinci6n de la pena, debido a que en este ultimo caso 

el proceso ya se llev6 a cabo y la pena se impuso, aunque esta 

ya no se puede aplicar por concurrir una causa de las senaladas 

en el articulo 102 del C6digo Procesal Penal, anteriormente 

relacionado. 

86 



MOMENTO PROCESAL OPORTUNO PARA INTERPONER LAS EXCEPCIONES 

DENTRO 

DEL PROCESO PENAL GUATEMALTECO 

1. Durante el procedimiento preparatorio 

Ante un juez de primera instancia, narcoactividad y 

delitos contra el ambiente. 

2. En el procedimiento intermedio: 

Ante un juez de primera instancia, narcoactividad y 

delitos contra el ambiente, durante el plazo que por seis 

dias se les otorga a las partes para plantear las 

excepciones u obstaculos a la persecuci6n penal y civil, 

de conformidad con e1 articulo 336 del C6digo Procesal 

Penal. 

3. En la preparaci6n del debate: 

Ante el Tribunal de Sentencia, dentro de los seis dias de 

audiencia que se Ie otorgan a las partes para que 

interpongan las recusaciones y excepciones fundadas en 

nuevos hechos, articulo 346 del C6digo Procesal Penal. 
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4. En el Juicio Oral 0 Debate: 

Despues de la apertura del debate y antes de dar lectura 

al hecho que se le atribuye al imputado, segun el articulo 

369 del C6digo Procesal Penal. 
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APENDICE 
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'2 % Porque el proceso 
se ha tramitado de ta! forma 

98 % Por desconocimiento 
de laley 

que no ame:rita la interposicion 
de excepctones 

91 



~e,.~~tt~d~6 6~~\-~ e:t p;4Z'~~t::.~-4~ie 
J; .l~ ~ I . 
~~ (.7i~~~~f?~~, ~ )~et~~~ 

c;/«:~ ~~6.c.-~ Q-~t1rt~." ~XQ-~p,f.;>4:Q'"1,(\(~6 ~~~~t~ 

~e e&t~'t'C p~QrQ;et~~t' P~~4-

10% 

90 % No saben nada 

Saben por 10 menos 
sobre la exislencia 
de una de las excepciones 
que re8ula el C6di80 Penal 
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95 % Nunca han tramitado 
excepeiones dentro 
del proceso penal 

5 % Ofteiales que han tramitado 
excepeiones dentro del 
proceso penal 
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CONCLUSIONES 

1. El actual C6digo Procesal Penal Guatemalteco, Decreto 51-

92, del Congreso de la Republica de Guatemala, toma como 

base el sistema acusato rio, dentro del cual existen una 

di versidad de mecanismos que otorgan una manera rapida y 

eficaz de contribuir al descongestionamiento de la acci6n 

penal publica y dentro de esta gama de procedimientos se 

pueden identi f icar las excepciones, las cuales son como 

unicas excepciones, las siguientes: Incompetencia, fal ta 

de acci6 n y extinci6n de la persecuci6n penal y de la 

pretensi6n civil, quedando subsumidas en el C6digo 

Procesal Penal vigente, las excepciones que regulaba el 

C6digo Procesal Penal derogado. 

2. El objeto principal de las excepciones puede orientarse a 

dos diferentes formas, siendo la primera, poner1e fin al 

juicio en el cua1 se interponen y producir como efecto 

principal el sobreseimiento 0 e1 archi vo y 1a segunda, 

simplemente suspender el proceso hasta que se remueva e1 

obstaculo que impide su continuaci 6n. 
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3. Por la confusion que existe en los terminos regulados 

dentro del C6digo Procesal Penal vigente, tales como, 

obstaculos, excepciones, cuesti6n, se provoca una barrera 

para que los Abogados defensores 0 las demas partes 

interpongan excepciones dentro del proceso penal. 
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1. 

2. 

RECOMENDACIONES 

Las partes que poseen legitimacion activa para 

interponer excepciones dentro del proceso penal, hacen 

poco uso de las excepciones, debido a la mala redaccion 

del Codigo Procesal, por 10 que se recomienda mejorar la 

redacci6n del mismo a manera de que las partes logren 

interponer estas dentro del proceso penal. 

Otro impedimento que existe y que se logro identificar 

despues de realizar este trabajo de investigaci6n fue 

que existe una diversidad de vocabulario en el Codigo 

Proceso Penal, que a 10 unico que coni leva es a una 

confusion a las partes que deben interponer las 

excepciones dentro del proceso penal, por 10 que se 

recomienda que se unifique el mismo y especialmente las 

siguientes 

excepciones. 

palabras: cuestiones, obstaculos y 

99 



BIBLIOGRAFIA 

1. Binder, Alberto, Prescripcion de la accion penal: la 

secuela del juicio, en "Justicia Penal y Estado de 

Derecho" Editorial Ad-Hoc, Buenos Aires, 1993. 

2. Carnellutti, Francesco, "Cuestiones sobre el Proceso 

Penal", Editorial El Foro. 

3. D'Albora, Francisco, Codigo Procesal Penal de la Nacion, . 

Edicion Abeledo - Perrot, Buenos Aires, 1993. 

4. Decreto 51-92 del Congreso de la Republica de Guatemala. 

5. Gonz~lez, Urgquiaga, "Cuestiones prejudiciales y previas 

del proceso penal", Editorial LEP. 

6. Levene (n.l Ricardo "Manual del derecho procesal penal", 

Ediciones Depalma, Buenos Aires, 1993. 

7. Manual de Derecho Procesal Penal, Abeledo 

Buenos Aires, 1993. 

Perrot, 

8. Manual del Fiscal, Ministerio Publico de Guatemala, 

1996. 

9. Modulos del derecho procesal penal guatemalteco, 

Organismo Judicial, 1992. 

10 . P~stor Lopez, Daniel, "Prescripcion de la persecucion y 

Codigo Procesal Penal, Editor8~ del Puerto, SRL, Buenos 

Aires, 1993. 

100 



11 . Sosa Arditi, Enrique A., Fern~ndez, Fose, "El j u icio 

oral en el proceso penal", Editorial Astrea de Alfre do y 

Ricardo Depalma, Buenos Aires, 1994. 

101 


	10000104A
	10000104B
	10000105A
	10000105B
	10000106A
	10000106B
	10000107A
	10000107B
	10000108A
	10000108B
	10000109A
	10000109B
	10000110A
	10000110B
	10000111A
	10000111B
	10000112A
	10000112B
	10000113A
	10000113B
	10000114A
	10000114B
	10000115A
	10000115B
	10000116A
	10000116B
	10000117A
	10000117B
	10000118A
	10000118B
	10000119A
	10000119B
	10000120A
	10000120B
	10000121A
	10000121B
	10000122A
	10000122B
	10000123A
	10000123B
	10000124A
	10000124B
	10000125A
	10000125B
	10000126A
	10000126B
	10000127A
	10000127B
	10000128A
	10000128B
	10000129A
	10000129B
	10000130A
	10000130B
	10000131A
	10000131B
	10000132A
	10000132B
	10000133A
	10000133B
	10000134A
	10000134B
	10000135A
	10000135B
	10000136A
	10000136B
	10000137A
	10000137B
	10000138A
	10000138B
	10000139A
	10000139B
	10000140A
	10000140B
	10000141A
	10000141B
	10000142A
	10000142B
	10000143A
	10000143B
	10000144A
	10000144B
	10000145A
	10000145B
	10000146A
	10000146B
	10000147A
	10000147B
	10000148A
	10000148B
	10000149A
	10000149B
	10000150A
	10000150B
	10000151A
	10000151B
	10000152A
	10000152B
	10000153A
	10000153B
	10000154A
	10000154B
	10000155A
	10000155B
	10000156A
	10000156B
	10000157A
	10000157B
	10000158A
	10000158B
	10000159A
	10000159B
	10000160A
	10000160B
	10000161A
	10000161B
	10000162A
	10000162B
	10000163A
	10000163B
	10000164A
	10000164B
	10000165A
	10000165B
	10000166A
	10000166B



