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3 de mayo de 1992.

Licenciado

Alvaro R. Castellanos Howell.
Secretario del Consejo de la
Facultad de Ciencias Juridicas
y Sociales de la Universidad
Rafael Landivar.

Presente.

Sefor Secretario:

Atentamente me dirijo a usted y ppr su medio a los
sefores miembros del Consejo de la Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales, con el objeto de informarles que en
virtud del nombramiento respectivo he revisado el trabajo de
Tesiss del alumno JULIO ROBERTO CHOCANO MERIDA intitulados
"LAS GARANTIAS EN LOS PROECESOS PENALES CONTENIDAS ENM LA
CONSTITUCION POLITICA DE LA REFPUEBLICA DE GUATEMALA",

Durante la revisidn del trabajo de tesis sostuve varias
reuniones con el sustentante, intercambiando ideas vy
formulando las observaciones y recomendaciones pertinentes,
las que fueron atendidas diligentemente.

Siendo que el trabajo revisado reune sobradamente los
requisitos exigidos como tesis de graduacidén, me permito
recomendarlo para que se aceptado como tal.

Deseo aprovechar esta oportunidad para hacer ver que el
tema tratado et de suma importancia para el futuro de nuestro
pais en cuanto al respetoc gque debe de tenerse de los derechos
humanos dentro del proceso penal, que el mismo fue realizado
acuciosamente por el Bachiller Chocano Batres, incluyendo
minuciosa investigacidn de campo y laboriosa comparacion,
por lo que me permito felicitarlo por el esfuerzo realizado y
los buenos frutos logrados.
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ferente servidor,

Sin otro particuclar, gu

Lic. ‘ dlez Pineda
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Guatemala, 10 de septiemhre de 1997

Licenciada

Carmen Maria de Colmenares
Decana Facultad de Ciencias
Juridicas y Sociales
Universidad Rafael Landivar

Licenciada de Colmenares:

Cumpliendo con la resolucidon del Honorahle Consejo de ja
Facultad, contenida en el punto décimo noveno del acta 11-97 de la
sesidn celebrada el 4 de junio del presente afio, procedi a revisar
el trabaje de tesis del alumno Julro Raberto Chocano Mérida,
titulado "LAS GARANTIAS EN LOS PROCESOS PENALES CONTENIDAS EN LA
CONSTITUCION POLTITICA DE LA REFIJRLICA DE GUATEMALAR"

Encontré que dicho trabajo hace un analisis profundo de los
Derechos Humanos de cardcter 1ndividual, referidos a1 procese naral
Y dque contiene nuestra Constitucidn Politica de la PRepihlira,

constituyendo un valioso aporte al wmedio guatemaltern, Fs
importante resaltar que las conclusiones v recomendarcinnes de dicho
trabajo son dignas de ser rtomadas en cfuenta npara mednrar  (a

justicia penal en Guatemala.

Por lo antes expuesto, estimo que el tyabaim antes mencinnann
cumple con los requisitos de una tesis de graduacién de nuearra
Universidad.

Sin ofro particular me susc

2ra Hurtarte
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Sedfor
Julio Roberto Chocano Mérida
Presente

Estimada sefor Chocano:

A continuacién transcribo a usted el punto UNICO de la re-
solucién de Decanatura de fecha 3 de diciembre de 1992, que
copiado literalmente dice asi:

PUNTD LNICO: Habiéndose cumplido con todos los requisitos
establecidos para el efecto se autorizd la impresién de la
tesis titulada "“LAS SARANTIAS EN LOS PROCESOS FENALES CON-
TENIDAS EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE
GUATEMALA" presentada por la alumno JULID ROBERTO CHOCANO ME-—
RIDA.

8in otro particular, me suscribo de usted,

Atentamente,

L lan

LIC ALVARD CASTELLANOS HOWELL
SECRETARIO

Jurldicas y
Socisles
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INTRODUCC 1 ON

Dado el auge actual que tiene la gbservancia de los Derechos
Humanos a nivel mundial, vy por no ser derechos muy comprendidos
ni, en algunas oportunidades, siquiera conocidos en Buatemala,
consideramos importante analizar el espiritu de las normas gque
contiene la Constitucidn Politica de 1a Republica en relaciédn a
los Derechos Individuales referidos al! Procesal Penal. Asimismo,
nos propusimos establecer los factores determinantes en la cons~-
tante violacidn de tales derechos. Esperamos que, con el resul-
tado de dicho estudio y las recomendaciones propuestas, contribu-—
vamos, de alguna manera, al rescate de nuestra justicia penal.

A. Planteamiento del problema. En el presente trabajo de tesis
s hi2o0 un estudio conciente de las garantias o derechos que,
en mater:a del Proceso Penal, contiene la Constitucién Poli~
tica de la Republica de Buatemala, y la aplicacioén que se les

da en la practica. Iniciamos tal estudio acudiendo a la
doctrina, para conaocer la naturaleza y caracteristicas de
dichas normas constitucionales. También consultamos los

Diarios de Sesiones de la fAsamblea Nacional Constituyente que
creo la constitucidn vigente, con el objeto de analizar el
espiritu de sus preceptos. Por Ultimo, analizamos la forma
en gue se aplican las normas indicadas en Guatemala. Del
resultado de la investigacion llegamps a la conclusién de
gue, en Guatemala, contamos con normas constitucionales - que
regulan al Froceso Penal - muy bien intencionadas, las cuales
constituyen un avance significativo en cuanto a derechos
individuales se refiere. 8in embargo, al ser aplicadas,
éstas se violan constantemente.

B. Importancia de la investigacion. Los Derechos Individuales,
en general, tiemnen mas importancia en el campo del Derecho
Penal, porque la mayoria de sus disposiciones se relacionan
con la integridad, libertad fisica, derechos vy el honor de
las personas. En virtud de que uno de los problemas que
actuaimente padece nuestro pais es la falta de una verdadera
justicia penal, es necesario conocer los factores que generan
tal situacisén. Algunos los exponemos en esta investigacion,
con el objeto de contribuir a corregirla. También se hace
necesarioc que los guatemaltecos conozcamos y entendamos los
derechos individuales que nos asisten en el Proceso Penal
para poder exigirlos, vya que, de 1lo contrario, estaremos
siempre bajo el yugo gue crea nuestra propia ignorancia.
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firganizacién de la investigacion. El presente trabajo esta
estructurado en cinco capitulos, cuyo contenido es el si-
guiente:

Capitulo I. Exponemos los antecedentes histdricos de los
derechos individuales, analizando primeramente la historia
del desenvolvimiento de los derechos individuales en £1 plano
internacional vy, seguidamente, los antecedentes histdéricos
guatemaltecos, propiamente dichos, desde su inicio bhasta la
época actual.

Capitule 1II. Contiene una clasificacién de los Derechos
Humanos, identificando las diferencias existentes entre los
derechos individuales vy las demas sub—divisiones de los
Derechos Humanos, asi como la naturaleza y caracteristicas de
los mismos. Para tal efecto dividimos este Capitulo asis
Clasificacién de los Derechos Humanos desde el punto de vista
doctrinario y clasificacién legal de los Derechos Humanos.

Capitulo III. Entramos a estudiar cada una de las Garantias
o Derechos Procesales Penales contenidos en "la Constitucion
Politica de la Republica de Buatemala. Para ello se hace un
analisis del espiritu de tales normas, tomandose como base el
Diaric de Sesipnes de la Comision de los Treinta de la Asam—
blea Nacional Constituyente, que se encargé del anteproyecto
de dicha Constitucidn, y el Diario de Sesiones de la Asamblea
en pleno en donde se sometio a discusién el anteproyecto
elaborado por la comisitn antes indicada. Tambieén se hace un
analisis comparativo entre las normas contenidas en la Cons-
titucien Politica de la Repuablica y la Constitucién ya dero-
gada, promulgada el 19 de septiembre de 1945, con el objeto
de establecer las innovaciones que en materia del Proceso
Penal contienen las normas de la Constitucidn vigente en
relacion con la anterior.

Capituloc IV. Se plantea el problema de la aplicacidn prac-—
tica que se da a dichas normas en nuestro pais. Se analiza
la administracien de justicia penal en Guatemala, y se iden-
tifican los elementos o factores predominantes que influyen
en la constante violacién de los Derechos Individuales que la
Constitucién Politica de la Repidblica reconoce y garantiza en
el Proceso Penal. También se establece la participacién del
Procurador de los Derechos Humanos en la aplicacion de los
Derechos Individuales que se refieren al Proceso Penal,
indicando los obstaculos que éste ha encontradoc en el ejer—
cicio de sus funciones. Por ultimo, se incluyen Tablas
Estadisticas, las cuales reflejian interesantes cifras respec-—
to a denuncias tramitadas por la Procuraduria de los Derechos
Humanos en el Area penal de 1987 a 197913 y dos encuestas o
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mediciones de opinién publica con relacidn al conocimiento de
los guatemaltecos sobre los Derechos Individuales contenidos
en la Constitucidn Pplitica de la Republica.

Capitule V. Conclusiones vy recomendaciones. Exponemos
nuestras conclusiones generales derivadas de la investigacion
realizada y, en base a esas conclusiones, proponemos seguida-—
mente las recomendaciones que estimamos oportunas.







A.

CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LOS DERECHOS INDIVIDUALES

ASPECTOS HISTORICOS DE LOS DERECHOS INDIVIDUALES EN GENERAL

Desde tiempos antiguos el hombre ha venido luchando por el
respeto de sus derechos y de sus libertades. Hay pruebas de
ello en los Diez Mandamientos dictados por Dibs a Moisés, y en
las legislariones mas antiguas que se conocen como el Cadigo
de Hamurabi y las Leyes de Solén. Mana y Buda propusieron un
codigo de diez libertades humanas esenciales y controles o
virtudes necesarias para la vida humana.

Por la influencia que ha tenido en el progresc logrado en pro

de la observancia de los derechos humanos, - aunque proclamada
para un determinado pais —, merece citarse 1la "Carta Magna
inglesa del afo 121%". Esta fue expedida y proclamada por

Juan sin Tierra, y habria de devenir la base del Derecho Cons-—
titucional inglés, limitando el ejercicio de poder arbitrario

.y estableciendo por escrito reglas reconocidas come derecho

obligatorio para todos. Asi mismo, podemos citar la "Petition
of Rights” de 1628 y el "Bill of Rights" de 1689, que garanti-
zan los derechos civiles en Inglaterra y contienen algunas de
las libertades reivindicadas por el pueblo vy reconocidas por
el rey; las Siete Partidas de Alfonso X El1 Sabio; las Leyes de
Indias; la Constitucién de los Estados Unidos de América de
1787; la Declaracidn de Derechos del Hombre y del Ciudadano de
1789 de la Revolucidn Francesa, que sirviéd de base a las "Ins—
trucciones para la Constitucién Fundamental de 1a Monargquia
Espafiola y su Gobierno", vy que en 1811 llevé a Espafia el
Doctor Antonic de Larrazabal, diputado guatemalteco ante las
Cortes Generales de CaAdiz.

La "Declaracitn de Derechos Inglesa”, establecida por el
parlamento después de la gloriosa revolucisan de 1689, ejercis
una enorme influencia en todo el mundo civilirzado. En

Virginia una convencién representativa adopto. en el mes de
junio de 1774, wuna Declaracién de Derechos Humanos cuya
primera clausula proclamaba: "Por naturaleza todos los hombres
son igualmente libres e independientes, vy poseen ciertos
derechos inherentes de los cuales, al entrar en el estado de
sociedad no pueden ser privados ni despojados por ningan
acuerdo, dichos derechos consisten en el goce de 1la vida y de
ia libertad."

La Constitucidn de los Estados Unidos de Norte América de 1789
definia dichos derechos con mayor precisidén. Entre otros
derechos establecia el derecho del pueblo a la seguridad de su
persona y hogar, y el derecho de todo acusado a un juicio
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rapido y publico por un jurado imparcial del Estado.

Las enmiendas efectuadas durante el siglo XIX convertian en
ilegal la esclavitud, y afirmaban el derecho de los ciudadanos
de los Estados Unidos a que no se les discriminara por motivos
de raza, color o condicidn social., La Declaracién de Derechos
del Hombre vy del Eiudadano, publicada por la Asamblea Consti-
tuyente francesa, sigue de cerca los modelos inglés y america-
no. En ella se afirma que "Los hombres nacen y son libres e
iguales en cuantoc a derechos" vy que "la finalidad de toda
asociacidn politica es la conservaciéon de los Derechos Natura-
les e inalienables del hombre®.

En 1a misma declaracidén francesa, la libertad es definida como
"la ausencia de restriccidén en hacer todo aquello que no
interfiera con la libertad de los demas". Ademas, la declara-
cidn francesa especificaba el derecho a la libertad frente al
arresto arbitrario. Actualmente las constituciones o los
codigos legales de casi todos los paises del mundo reconocen,
al menos formalmente, los "derechos del hombre y del ciudada-—
no®.

Suecia y Holanda siguieron el modelc inglés de incorporar a la
constitucidn de una monarquia el concepto. de los derechos
naturales; otras naciones copiaron el modelo americano de una
repablica que tiene comoc razén de ser la preservaciéon de los
derechos naturales del hombre.

Cuando se crearon, después de la Segunda Guerra Mundial, las
Naciones Unidas, una de las primeras y mas importantes tareas
asignadas fue 1o que Winston Churchill llaméd "el entronamiento
de los derechos humanos".

Algunos fildsofos se han opuesto a dicha doctrina, mientras

otros la han admitido pero adaptdndola a sus propios intereses”

idenldgicos. Por ejemplo, Hegel admitia un concepto de dere-
chos, pero, tan transformado, gque cambiaba la teoria poniéndo-
la al reves. Hegel establecia que los derechos no pertenecian
a los individuos, sino a las sociedades o comunidades. Su in-—
fluencia fue grande en muchos paises de tendencia socializan-—
te.

La Declaracion de Derechos proclamada por los nacionalistas
liberales alemanes en 1848 era hegeliana vy, mientras las
declaraciones americana y francesa han afirmado los derechos
del hombre, el manifiestc aleman hablaba de "los derechos del
pueblo aleman". Establecia que el bienestar de la comunidad
es la finalidad y el standard Gltimo. Su deber y su derecho
es disponer de estos miembros como mejor parezca. El comunis-—
mo, al igual que el nacicnalismo, tiende a esta conclusidn
hegeliana. Marx consideraba la nocidn de derechos humanos

2




como una ilusidn burguesa; y creia en la humanidad, en la masa
colectiva global de la humanidad. Afirmaba que esta humanidad
so6lo seria ella misma cuandc los hombres cesaran de pensar Y
sentir como individuos con derechos inalienables y separados.
Marx no reconocia los derechos del individug, ya que pensaba
que no importaba si wuna persona era mermada en sus derechos,
con tal de que la sociedad en masa estuviera bien.

En 1los regimenes comunistas y nacionalistas la persona es
restringida en su libertad en una gran escala, pues casi toda
su vida estad controlada, justificandose dicho contrel con la
idea de que existe mayor bienestar para la sociedad.

Sin embargo, a pesar de las ensefanzas de Marx sobre este
asunta, tal como lo sefiala Maurice Cranston "la Uniédn Soviéti-—
ca formuld 1los derechos de sus ciudadanos basandose en el
modelo de las Constituciones americana y francesa vy de otros
paises burgueses, incluso en lous mds sombrios dias del estali-
nismo, los dirigentes soviéticos sintieron la necesidad de
reconocer nominalmente la nocidn de derechos"!. El1 hecho de
haber side inscritos tanto en la constitucidn comunista como
en  las demas, constituye un signo importante, puesto que
demuestra que, por mas oscura que la idea de 1los derechos
humanos pueda ser, ha adquirido de alguna manera una popula-—
ridad casi universal.

ASPECTOS HISTORICOS DE LOS DERECHOS INDIVIDUALES EN GUATEMALA

El estudio de los acontecimientos ocurridos en nuestro pasado
es verdaderamente importante porque conociéndolo, podemos
comprender mejor nuestro presente, ya que muchos de los
problemas que actualmente nos aquejan tienen profundas raices
en epocas . pasadas. Para Jjuzgar mejor los hechos historicos
no debemos hacerlo con nuestra mentalidad presente, sino
remontarnos a las é@pocas en que dichos acontecimientos tuvie—-
ron lugar.

FPartiendo desde la épora prehispé&nica, nos convencemos de que
nuestro suelo fue cuna de grandes culturas, entre las cuales
se destacan los mayas, quichés, cakchiqueles y muchas mas.

Estudiando la época colonial o de la dominacién espafola,
también podemos conocer cémo fue evolucionande 1a sociedad
hasta alcanzar la cultura actual y comprender cuales han sido
las contribuciones del hombre a las diferentes épocas, vya que
a traveés de ese esfuerzo ha sido posible el engrandecimiento
cultural y material de nuestra patria. Asimismo, la historia
nos da grandes ejemplos, tanto en el aspecto positivo como en
el negativo, de, todos los traspiés que ha tenido que pasar
nuestro pais para llegar a donde estamns, es decir, para
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lograr alcanzar que la Constitucidn de la Republica regule los
derechos individuales de la persona humana en una forma mas
amplia, mas técnica y realmente propugnando por el bienestar
del individua.

Fara el mejor conocimiento de nuestira historia es necesario
realizar un detenido estudioco sobre los acontecimientos mas
sobresalientes y, para lograr un mejor entendimiento, es nece-
sario dividirla en tres épocas o periodos: Epoca Prehispanica,
épaca Colonial y época Independiente.

Es interesante conocer las tres etapas de 1la vida social,
cultural y politica de nuestra patria, para darnos cuenta del
avance legislative que, en materia de derechos humanos, ha
tenido la Constitucién Politica de la Repiblica de BGuatemala,
decretada por la Asamblea Nacional Constituyente el 3t de mayo
de 1985.

Aunque el obieto de esta tesis no es un estudic completo de
las tres e¢pocas a que nos referimos anteriormente, es impor-—
tante darnos cuenta de los altos y bajos gue ha tenido nuestra
historia.

La mayoria de 1las constituciones anteriores ha sido creada
con  un fin politico, ¥y no realmente para garantizar a las
personas sus derechos individuales. Como podremos apreciar
mas adelante, algunos presidentes las han utilizado para
eternizarse en el poder, manejando antojadizamente a toda la
nacidon.

1. Epoca Prehispénica- Haciendo un breve resumen de los
pasajes mAds importantes de los acontecimientos histéricos
constitucionales de nuestra patria, se debe advertir que
no se sabe mucho acerca de la forma en que se  regian
legalmente en la época Prehispanica. Pero, a través del
conocimiento de la forma en que se desenvolvian cultural y
religiosamente, se determina que existia, en algunas
oportunidades, mucha crueidad en el trato de las personas
que no pertenecian a la clase alta. Sus costumbres reli-
giosas a veces los llevaban a cometer lo que en materia
penal conocemos como "asesinato”, ya que practicaban
sacrificios humanos.

También se tiene el conocimiento de que entre ellos exis—
tia la esclavitud, con lo cual se privaba de su libertad
individual a las personas, cosa que, en la actualidad,
nuestras leyes no permiten.

Si analizamos la cultura Maya podremos establecer gue su
gobierno era teocratico al estar regido por 1la religién y
el pueblo gobernado por los sacerdotes. Esta forma de
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gobierno-era una cligarquia, o sea, un gobiernc de pocos;
el pueblo no participaba, Gnicamente trabajaba para el
sostenimiento .del gobierno. Los esclavos constituian la
tltima clase social, a 1la que también pertenecian los
huérfanos, 1los hijos de esclavos y los prisioneros de
guerra, a quienes regularmente se sacrificaba en sus
festividades religiosas. Se sabe que a los dioses les
ofrecian sacrificios humanos vy la mas frecuente era la
extraccidn del corazon; el cuerpo de la victima era parti-
do en pequedos trozos, repartiéndolos después entre los
asistentes. Fueron tan religiosos los mayas que todas las
manifestaciones de su vida diaria estaban regidas por su
religion, desde el instante en que nacian, hasta que
morian. Se llega a la conclusidon con esto de que, entre
los mayas y demas tribus .que dominaron las tierras guate-—
maltecas, no existid mucho el respeto & los derechos
humanps, gracias a sus arraigadas creencias. A pesar de
que hay que reccnocer su fascinante cultura y los avances
que desarrollaron en las ciencias, la astronomia, las
artes como la pintura, la misica, y la escultura, en la
agricultura, el comercic y otros campos, la historia
demuestra que no eran muy sensibles al respeto de 1la
persona en cuanto a sus derechos y dignidad, cometiendo
hechos gque, en la época actual, horrorizaria a cealquier
persona. :

Epoca Colonial. La conquista de los espafoles a Centro-—
américa perseguia dos aobjetivos: la conquista espiritual y
la conquista material. Tanto la conquista como la cole-—
nizacidn se realizaron simultaneamente.

Pronto se difundid en Espafa la noticia de las rigquezas de
nuestras tierras, lo qgue despertd la codicia y ansia de
aventura en muchos segundones que vinieron sin fortuna a
conseguir riquezas para bhbacerle honor a su apellido. De
manera que de Espafia vino elemento bueno y malo también, a
lo que se debe, en gran parte los sistemas crueles que
emplearon tanto en la conguista como en la colonizacidn.
Don Pedroc de Alvarado, quien habia sido mandado por Hernan
Cortés, conquistd Guatemala en el afo 1524, En nuestra
patria se librd una férrea 1lucha en 1la cual salieron
vencidos los indigenas, empezandc asi la colenizacion de
estas tierras.

Uno de los peores males gque trajo la conquista fue el
someter a la esclavitud a los vencidos, con quienes em—
plearon los mas crueles sistemas, tanto en la conquista
como en la colonizacidn. Sin embargo, es falsoc que los
espafioles crearan en America la esclavitud, pues debemos
recordar que va en la época precolombina los nativos
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acostumbraban a esclavizar a los prisioneros de guerra,
con el agravante de que los sacrificaban a sus dioses en
los salvajes ritos y que también pasaban a ser propiedad
de sus vencedores. :

Un pequefic adelanto hubo con la conquista y colonizacidon.
Los esclavos de los conquistadores no constituian patrimo-—
nic absoluto de sus amos, y é@stos no podian darles muerte.
En ese aspecto ya respetaban la vida de la persona humana.
Pero ese minimo adelanto no implicaba que respetaran los
dereches humanos, ya que los espafioles trataban a 1los
nativos con mucha crueldad.

Ante la afirmacién de los conquistadores diciendo que los
nativos eran seres inferiores, el Papa Paulo 111 proteste
enérgicamente por tan cruel concepcidén. Por elleo, en el
afio 1537, declard en la Bula Pontificia "Sublimis Deus" la
igualdad de la raza humana, haciendo ver que no existen
razas superiores ante los ojos de Dios, sino wuna perfecta
igualdad. Asi consiquid reprimir las malévolas intenciao~
nes de los conquistadores. En esta Bula se prohibia
totalmente la esclavitud de los indigenas, como también
el despojarlos de sus bienes.

Cuando los espafoles conquistaron nuestro territorio v se
llevd a cabo la colonizacidn, se confrontd el problema de
que existian dos clases sociales completamente distintas:
los peninsulares y 1los abaorigenes. Buedaba, pues, el
problema de constituir una sola sociedad y, para conse—
guirlo, se proponian unificarlos juridicamente. Ante las
Leyes de Indias solamente existia una clase social, que
era "los subditos del Rey", sin discriminacién entre
nativos y peninsulares.

Los indigenas, en dichas leyes, gozaban de muchos privile-
gios, pues a ellos se les aplicaba la ley benignamente.
Ademds, no eran juzgados por el Tribunal de Inquisicidn.
S5i en muchas ocasiones logs nativos no gozaron de los
derechos que se les otorgaron fue porque las auvtoridades
espanolas burlaron las leyes, amparandose en la gran
distancia que habia entre Espafia vy sus colonias. Los
indigenas estuvieron en calidad de sirvientes, debido a su
infima categoria econdmica. Se afianzd esta uwunificacidn
desde que los nativos organizaron sus comunidades en la
forma que ellos acostumbran, siempre que respetaran las
Leyes de Indias. Lo tnico que se les prohibia a los
nativos convertidos era practicar sacrificios humanos y la
poligamia.




Epoca Independiente. Las causas que motivaron la indepen-—
dencia de Centroamérica fueron varias. Primero, la inde-—
pendencia de las trece colonias inglesas al separarse de
Inglaterra. Este acontecimiento influyé notablemente en
la vida de los pueblos amantes de la libertad. Luego, la
revolucion francesa del ano 1789, en la que se proclamaron
los derechos del hombre de libertad, igualdad y fraterni-—
dad fue verdaderamente un gran acontecimiento de caracter
spcioldgico, el cual tuvo repercusién en las colonias.
Este dio 4animo a los pueblos oprimidos para luchar por su
libertad en contra de la tirania.

Asimisma, ante la invasidn napolednica, - o sea cuando

Napoledn invadid la Peninsula Ibérica poniendo prisionero
a Fernando VII - el pueblo espafol se reveld ante esa

imposicidn y empezd por desconccer al impostor. Iniciaron
una lucha tenaz contra las fuerzas francesas, logrando
restituir en el trono al rey anterior. Este aconteci-
miento fue un gran ejemplo para las colonias, pues nues—
tros antepasados vieron cdmo debe lucharse cuando se
trata de alcanzar uno de nuestros preciados tesoros, como
lo es la libertad. ’

a. La Eorte de Cadiz. Cuando Napoledn Bonaparte invadid
Espafa, los espafioles no aceptaron tal imposicidén y
iucharon afanosamente para derrocar al usurpador. Se
farmd una junta de regencia, la cual convoctd a Cortes,
reuniéndose primerc en Sevilla y después en Cadiz en
1810. En dichas Cortes se decidiéd que también las
colonias tuvieran su representacidn, por lo que se
nombrd representante por Guatemala al sefior Antonio de
Larrazabal. Este 1llevd a las Cortes una serie de
instrucciones que le diera el Ayuntamiento de BGuatema-—
la, escritas por don José Maria Peynado, importante
documento que influydé en la independencia de Centro—
américa. Esas instrucciones, a pesar de ser monar-—
quicas vy aristocraticas, tienen un valor histérico,
porque indican que Guatemala, por primera vez, recono—
cia la libertad y la igualdad.

Fue tan brillante la actuacion de Larrazabal en las
Cortes, que lo eligieron presidente de las mismas.
Mas tarde, Bustamante mandé a quemar publicamente el
documento de las instrucciones por considerar que
encerraba ideas emancipadoras. La labor de las
Cortes de Cadiz fue pravechosa para los americanos ya
que, entre otras cosas, los asuntos mas importantes
que en ellas se trataron fue 1la organizacién del
Estado en tres poderes: el legislativo, que residia en
las Cortes; el eiecutivo, que estaria a cargo del
Rey; vy el judicial, a cargo de 1los Tribunales de
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Justicia.

Se decretd que la soberania residiria esencialmente en
la nacidn. También se abolieron varios privilegios
que disfrutaban los de 1la nobleza, lo mismo que las
torturas, la pena de muerte en la horca vy los azotes
que se aplicaban especialmente a la raza indigena.
También se suprimicd el Tribunal de Inquisicién.

La Constitucion fue promulgada en Cadiz el 18 de marzo
de 1812 vy, en Guatemala, el 24 de septiembre del
mismo a&afo. En esa fecha estaba todavia como Capitan
General don José Bustamante, pero el Rey lo destituyd
del cargo, en 1B17, por los grandes abusos que cometia
en el gobierno.

Cuando- los espafioles lograron restituir el treno al
Rey Fernando VII, éste pagtd ingratamente los esfuerzos
de su pueblo, negindose a reconocer la Constitucion
que se habia elaborado en las Cortes de CAdiz en 1812.
Ademas, dio ordenes para que guardaran prision todos
aquellos representantes que en dichas Cortes hubieren
demostrado ideas liberales, a raiz de lo cual fue
encarcelado Antonio de Larrazabal por seis afios.

Los originales partidos politicos de Guatemala fueron:
el partido liberal, compuesto por el Doctor Molina Y
sus partidarios, vy el partido conservador, encabezado
por el Licenciado del Valle. Entre ellos siempre hubo
una constante lucha por el poder, para lograr sus
respectivos intereses politicos. Por esa época gober-—
naba en Guatemala don Carlos Urrutia y Montoya, quien
fue destituido posteriormente por el Rey. En su lugar
mandaron al BRrigadier Gabino Bainza, individuo ambi-
cioso y tornadizo que se ajustaba debidamente a las
pretensiones de los liberales. Este, por influencia
de don Mariano de Aycinena, traté de propiciar la
independencia vya que se le habia ofrecido que, al
verificarse la independencia, np cambiarian a las
autoridades.

Proclamacién de la Independencia. El 15 de septiembre
de 1821 es una de las fechas mas gloriosas que regis—
tra nuestra historia, pues fue cuando América Central
proclamd su independencia de Espafa.

Posteriormente, Centroamérica se anexd a México, pero,
en el afo 1823 se decretd la separaciton de América
Central del imperio mexicano. El congreso que se
fundara en ese afioc tomd el nombre de “Asamblea Nacio—
nal Constituyente”. Una de las obras mAs grandes que
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realizara ese organismo fue el decreto que abolia la
esclavitud en Centroamerica, en el afio 1824, por la
mocidn que presentara, primeramente, el Dr. Mariano
Galvez y José Francisco Barrundia. A Centroamérica le
cabe el orgullo de haber detretado la aboliciéon de la
esclavitud mucho antes que Francia, Estados Unidos,
Inglaterra v Brasil vy, para conseguirlo, noc hubo
derramamiento de sangre. Asimismo, la Asamblea divi-
did el gobierno en tres poderes: Ejecutivo, Legis—
lative vy Judicial. Las cinco provincias centroame-—
ricanas tomaron el nombre de "Republica Federal".

El primer Poder Ejecutivo estuve formado por un
triunvirato integrado por el Dr. Molina, Juan Vicente
Villacrorta y Manuel José Arce, todos pertenecientes al
partido liberal. Los conservadores se disgustaron
con estas elecciones y, mediante un golpe de Estado,
el triunviratoc fue obligado a renunciar.

La Asamblea Nacional organizé el gobierno de la Repu-
blica Federal en la forma siguiente: el Poder Ejecu-—
tivo lo representaba un presidente vy un vicepresiden-—
te. El Poder Judicial estaba a cargo de una Corte de
Justicia y el Poder Legislativo estaba formade por un
congresa vy un senado. La Constitucion le permitia a
cada Estado tener su propia milicia, 1o cual daba
lugar a que estos ejércitos fueran mas poderosos que
el federal.

El primer gobierno federal estuvo a cargo del General
Manuel José Arce, como presidente, y de Mariano Bel-
tranena como vicepresidente. Guatemala era la capital
federal vy al mismo tiempo la capital del Estado de
Guatemala, el cual era gobernado, en esa é&poca, par
Juan BRarrundia y Ciriloc Flores.

Habiendo caidoc Arce en el desprestigio por muchos
fracasos, se vio obligado a dejar el cargo cuando el
General Francisco Morazan, en abril de 1829, invadid
Guatemala vy logré su capitulacidon. Mas tarde se
convocd a elecciones para elegir al Presidente Federal
y obtuvo el triunfoc el mismo Morazan. Posteriormente
se hizo cargo de 1la jefatura del Estado de Guatemala
el Dr. Mariano OGa&lvez, quien logréd el adelanto de
Guatemala en todos sus aspectos. Se emperd en hacer
una reforma total a los céddigos vigentes, para lo cual
puso en practica el Cdédigo de Livingston, que esta-—
blecia dentro de otras normas el juicio por jurados.
Desdichadamente, el Doctor Galvez contaba con tantos
enemigos politicos, que le impidieron realizar sus
magnificos planes de gobierno. En febrero de 1838
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invadid 1la capital de Guatemala Rafael Carrera al
frente de sus tropas, por lo que Galvez optd por dejar
€l cargo para evitar derramamiento de sangre.

Guatemala declaré su independencia del pacto federal
el 17 de abril de 1839 durante la dictadura de Rafael
Carrera. El1 se hizo cargo de la jefatura del Estado
de Buatemala el 1t de diciembre de 1844 vy, en marzo de
1847, emitid un importante decreto por medio del cual
el Estado de Guatemala se constituia en Republica.
Asi, el primer presidente de nuestra patria fue el
General Rafael Carrera, quien fue declarado presidente
vitalicio, y con lo que empezd muy mal la vida poli-
tica de la Reptblica de Guatemala. A este presidente
le debemos 1la entrega a los ingleses de nuestro
territorioc de Belice, a cambio de 1la construccien de
una carretera que nunca se realizd. Carrera murid en
el afo 1845, época hasta l1la cual durd su periodo de
gobierno. .

El pueblo de Buatemala sintié la esperanza de que sus
vidas cambiarian en wvirtud de que el tiranoc habia
muerto vy que a partir de ese momento sus derechos
individuales serian respetados en una mejor forma.
Sin embargo, .no fue asi, vya que vino a sustituir a
Carrera en el poder el Mariscal Vicente Cerna, quien,
al igual que é1, tratd de mantener la paz a base de
terror y represidn. A rcausa de ello, las personas
indignadas y hastiadas de tantn abusc se unieron para
remover a Cerna, reuniéndose el General BGarcia Grana—
dos con el General Justo Rufino Barrios vy un pequenio
grupo de rebeldes, guienes marcharon sobre Guatemala.
Despues de varias batallas, el ejército revolucionario
entrd en nuestra capital. Asi terminé la tirania que
reinara durante largos treinta afos. El gobierno del
General Miguel Garcia Granados se inicid desde que el
ejéercito revolucionario desconociera al Mariscal
Cerna. Después, éste renuncid y le entregd el mando
al Beneral Justo Rufino Barrios, quien posteriormente
se hizo cargo de la presidencia, y fue una de los
presidentes mas importantes gue hava tenido Guatemala.
Realizé magnifica labor en el ramo legal, ya fque
durante su gobiernc se reglamentd la vida civil vy
militar. Logrd que la Reptblica tuviera una Cons—
tituciédn elaborada por los hombres mas connotados de
la é&poca y promulgada en 1879, la cual estuvo vigente-—
con pequeiias reformas — hasta 1944. E1 dnico aspecto
negativo que se le encuentra a su gobierno, — aparte
de algunos errores que cometitd -, fue gque eiercio una
verdadera dictadura. La voluntad del Presidente era
la maxima ley para la ciudadania, con lo que nc exis—
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tié una verdadera interdependencia entre los poderes
del Estado, y lo que conducia a caer en el parcialismo
y en no brindarle a los ciudadanos una verdadera
justicia humana.

Después de la tragica muerte del general Barrios,
asumid la presidencia de Guatemala, en 188353, el Gene-
ral Manuel Lisandro Barillas, el cual la entregd al
terminar su periodo constitucional en el afic 1892.

Posteriormente asumid la presidencia el General José
Maria Reina Barrios guien, seqén consta en la histo-
ria, realizd un magnifico gobierno durante los prime—
ros tres afios. Concedid libre emisién del pensamiento
y apoyd la educacion piblica, entre otras obras que
realizd. Pero los serviles, que siempre convierten en
tiranos a los mandatarios, le hicieron creer que sdlo
¢l podia goebernar, convirtiéndose entonces en déspota
y tirano. Con tantos desaciertos que sobrevinieron
crecia el descontento del pueblo, por lo que, ‘una
noche cuando el mandatario transitaba por la calle,
fue asesinado de un balazo.

Durante estas eépocas existid mucha tirania entre
quienes gebernaron nuestra patria. Esto lo viene a
corrabarar el gobierno del Licenciado Manuel Estrada
Cabrera, quien se hizo cargo de la presidencia en
marzo de 18B99. A Estrada Cabrera le gustaba mucho
que lo adularan y su gabierno realmente fue una farsa.
Al terminar su primer periodo, hizo gque se reformara
el articulo en- gque se prohibia la reeleccién, por lo
gue continué con la presidencia por largos veintidaés
afnos. Falsa era también la libertad, pues quien

demostraba inconformidad con el régimen era duramente
castigado. Ne existia independencia entre 1los tres
poderes del Estado, pues sélo se hacia la voluntad del
sefior Presidente. Nuestra historia ha sido testigo de
las mialtiples violaciones a los Derechos Humanos que
se han cometido por gobiernos tirdnicos y despdticos,
como los que se acaban de mencionar.

Posteriormente al gobiernc de Estrada Cabrera, quien
fue uno de los mas grandes tiranos que registra nues-
tra historia, vinieron otros gobernantes como Don
Carlos Herrera, quien permitid al pueblo de Guatemala
gozar de las libertades gue casi siempre se le habian
negado desde el inicic de la vida independiente. Don
Carlos Herrera fue derrocado por un cuartelazo de los
Generales Larrave, Lima y José Maria Orellana, resul-
tando éste dltimo posteriormente electo Presidente de
la Repitblica. Luegoe tomd 21 mando el General Lazaro
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Chacdn, modificdndose durante su periodo la constitu-—
cion del pais. Su gobierno se caracterizé por las
amplias libertades que dio a nuestra patria. No pudo
sequir gobernandoc porque enfermd gravemente y poste—
riormente murid.

Con la muerte de Chacédn se presentd en Guatemala una
situacién anormal. GQuienes tomaban posesion de la
presidencia interinamente ejercian el cargo por muy
poco tiempo por la gran inestabilidad reinante.
Durante los dias que desempefaba el cargo el Licen-
ciado José Maria Reina Andrade, se convocé a eleccio—
nes, saliendo triunfante en ellas el General Jorge
Ubico.

El General Jorge Ubico asumid la Presidencia de Guate-
mala ‘en el afio 1931, desempefiando dicho cargo por
espacio de catorce afios. Siguid el ejemplo de Estrada
Cabrera, haciéndose reelegir cuando terminaba el
periodo constitucional. A pesar de gue se reconoce
el dinamismo que tuveo en el manejo de los asuntos
ptiblicos, debe seRalarse como aspecto negativo 1la
centralizacidn de los poderes del Estado en el Orga—
nismo Ejecutivo. Muchas personas lo aRoran porque
durante su periodo se gozé de seguridad en el pais y
el realizd muchas obras materiales para la patria.
Sin embargo, esa seguridad que el pueblo habia ansia-
do fue obtenida a través de la represiéon drastica
contra personas sospechosas de haber cometido algdan
delito, lo cual es muy peligroso pues se puede caer en
la injusticia.

Se puede establecer que durante el gobierno del Gene-—
ral Ubico no existian las libertades ciudadanas; todo
agquel que demostraba inconformidad con su gobierno era
perseguido y castigado sin piedad. Fue tal el descon-
tento de la gente por la forma tan despiadada en que
actuaba, que empezaron & manifestar en su contra.
Después de morir ametrallada la maestra Maria Chinchi-
lla en una de esas manifestaciones, &l optd por renun—
ciar a su cargo.

Euande Ubico abandond el poder, tom¢® el mando un
triunvirato que después entregé la Presidencia al
General Federico Ponce Vaides. E1 pretendia quedarse
definitivamente en el poder, 1o que provocd su caida,
porque el pueblo de BGuatemala no estaba dispuesto a
soportar otra dictadura militar. Por ello, el 20 de
octubre de 1744 el pueblo se sublevo, derrocandolo.
El movimiento revolucionario estaba encabezado por el
Coronel Francisco Javier Arana, el ciudadano Jorge
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Toriello Garrido y el Coronel Jacobo Arbenz Guzman.
Ellos formaron uwuna junta de gobiernoc que conservé el
mando hasta el 15 de marzo de 1945. Durante el go-
bierno de la Junta Revolucionaria se emitid la Cons—
titucidn de 1la Republica, 1la cual fue elaborada por
una Asamblea Constituyente integrada por elementos de
todas las clases sociales y credos politicos. Dicha
Constitucion fue promulgada el 15 de marzo de 1945,
Posteriormente tomé posesitin de la Presidencia de 1la
Repiblica el Doctor Juan José Arévalo, luego - de ser
electo por la gran mayoria de los vptantes. El1 Doctor
Arévalo termind su periodo constitucional, entregando
el mando al Coronel Arbenz Guzman.

Durante la Presidencia del Coronel Arbenz se registro
una anarquia administrativa y, hasta donde se sabe, su
gobierno fue también despoético. Sobre todo en las
regiones del sur del pais las personas que integraban
su partido dejaron sentir su huella de terror. Ello
provoco un movimiento armado que lo derroct, en 1954,
encabezado por el Coronel Carlos Castillo Armas, quien
posteriormente fuera asesinado en el afo 1957.

Con la muerte de Castillo Armas se presentd una situa-—
cién anormal en nuestra patria. El Coronel Guillermo
Flores Avendafio, quien ejercid el cargo interinamente,
restablecid el orden y convaocd después a elecciones.
Salio electo el General Miguel ldigoras Fuentes quien,
en marzo de 1958, se hizo cargo de la Presidencia de
Guatemala. Durante el gobierno de Idigoras hube
mucha corrupcidn burocrdtica. También se cayd en la
autocracia, debido al desorden politico que reinaba en
esa epoca, perdiendo también el respeto a las autori-
dades.

Posteriormente hubo un golpe de Estado encaberzado por
el Coronel Enrique Peralta Azurdia, quien gobernd del
primero de abril de 1943 al primero de julio de 1966.
Durante 21 gobierno del Coronel Peralta hubo bastante
represidn contra personas que tenian ideologias
distintas a la de el. Gobernd 1la mayor parte de su
periodo bajo estado de sitio, y existia mucho temar
del pueblo para con las autoridades y el ejército.

Despues del Coronel Peralta fAzurdia se hizo cargo de
la Presidencia de Guatemala el Licenciado Julio César
Méndez Montenegro, gquien fue electo constitucionalmen-
te. Durante su gobierno existid mucha inseguridad
politica, grupos paramilitares, vy aumenté el bandole-
rismo.
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Al terminar el periodo del Licenciado Méndez Montene—
gro, fue electo Presidente Constitucional el BGeneral
Carlos Manuel Arana Osorio, quien gobernd del aRo 1970
a 1974. El1 crimen comin disminuy® considerablemente,
pero aumentdé la represidn politica. Nop existia liber—
tad de expresicén, pues quien se manifestaba en contra
de su forma de gobiernp era duramente castigado. No
funcionaban en esta época las garantias constituciona-
les.

Después del General Arana fue Presidente de Guatemala
el Beneral Kiell Eugenic Laugerud Barcia, a quien lo
sucedid en el cargo el General Fernando Romeo Lucas
Garcia. Durante su mando hubo mucho crimen politico Y
delincuencia en general. Se dice que ésta estaba
propiciada, en algunos casos, hasta por algunas perso—
nas de su gobierno. También existié inseguridad
juridica, y mucha influencia dei ejecutivo en el Poder
Judicial. Las fuerzas de seguridad no brindaban
proteccidén a los ciudadanos, cometiéndose muchas veces
abusos contra 1los particulares por parte de las
mismos., No existid el respeto para el pueblo de
Guatemala y las personas gque eran detenidas por sospe-
chas de haber cometido algin delito . eran victimas de
constantes vejiamenes. La policia no brindaba seguri-

dad, sino que, por el contrario, era temida. En
general, durante el gobierna del General Lucas se
violaron repetidas veces los derechos humanos. Este

clima de terror e inseguridad provocéd su derrocamiento
en el afio 1982. Tomd el poder un triunvirato militar
integrado por el General José Efrain Rios Montt, el
General Egberto Horacio Maldonado Schaad, y el Coronel
Francisco Luis Gordillo Martinez, quienes entregaron
la Jefatura de Estado, posteriormente, al mismo Gene—
ral Rios Montt.

El General Rios Montt cred un ambiente de mayoar tran-
quilidad en el pais. La violencia disminuyd y existie
mas orden social vy politico. La sequridad que brindoé
al pueblo fue un logro importante que se le reconoce,
pero fue criticado severamente por haber creado los
Tribunales de Fueroc Especial.

El 8 de agosto de 1983 pasd a ser Jefe de Estado el
General Oscar Humberto Mejia Victores, quien sustituyd
al General Rios Montt. El General Mejia Victores
siguid el mismo lineamiento politico de su antecesor.
S5e le atribuye como factor positivo haber convocado a
elecciones libres. Durante su periodo de gobiernc se
redacto la Constitucion Politica de la Republica, 1la
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cual contiene innovaciones positivas para nuestro
ordenamiento juridico, entre las cuales estd la regu-
lacidn de la Procuraduria de los Derechos Humanos.

La Constitucion Politica de la Repiblica de Guatemala
tratd de dar mas importancia a la persona bumana, como
verdadero fin de la Constitucion del Estado. En mate—
ria de Garantias Procesales Penales se modificaron
muchos elementos que antes perjudicaban a las perscnas
por no adaptarse a la realidad de nuestra nacidn.
Los derechos individuales contenidos en esta consti-
tucidn bhan tratade de dignificar mas a la persona
humana vy de salvar errores que se han cometido en
otras constituciones.

Ern el afo 1985 se llevaron a cabo las elecciones
presidenciales que habia ofrecido el General Mejia,
resultandec electo popularmente el Licenciado Marco
Vinicio Cerezo firevalo, quien se hizao cargo de 1la
Presidencia de Guatemala el 14 de enero de 1986.
Durante su gobierno inicid su funcionamiento 1la Procu-
raduria de los Derechos Humanos, la cual ha hecho una
gran labor defendiende entrafablemente el respeto a
los derechos humanos de los guatemaltecos. Pero dicha
labor no fue un mérito del gobierno del Presidente
Cerezo, sino de 1las personas patriotas y con  un
verdadero deseoc de servir a su pueblo en cuyas manos
ha estadc la direccién de la Procuraduria, y gquienes
han tenido que luchar en contra de las adversidades
con tal de lograr el ocbjeto para el cual fue creada.

Durante el gobiernc del Lic. Vinicio Cerezo existidé
mayor libertad de expresién vy, en general, de protes—
ta, pero se le critica porque es considerado uno de
los gobiernos mas corruptos con un alto grado de
anarquia legal. Es decir, durante ese gobierno se
vieron muchos casos de violaciones de las normas
constitucionales por parte de miembros del mismo
gobierno, las que jamas fueron sancionadas, adn
habiendo side tan criticadas por la opinién publica.
Tampoco existid mucha interdependencia entre los tres
poderes del estado. La mayoria de diputados al Con-—
greso de la Repablica pertenecia al partido oficial,
per  lo cual practicamente estaban sometidos a las
decisiones del presidente; y, dado que es el Congreso
de la Republica el que elige a los Magistrados de 1la
Corte Suprema de Justicia, la consecuencia ldgica era
una dependencia en cadena.

En diciembre de 1990 fue electo Presidente de 1la
Republica, por votacién popular, el Ingenieroc Jorge
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Antonio Serrano Elias. Una de las mas notorias carac-
teristicas de este gobiernoc es que el partido oficial
no tiene mayoria de miembros en el Organismo Legis—
lativo. Esto hace que exista menos dependencia de tal
organismo con el organismo ejecutivo, permitiendo gue
las leyes sean creadas en una forma mas técnica vy
analitica. Sin embargo, se critica la falta de una
verdadera administracitn de justicia, no aplicando las
normas en forma justa y correcta segun su espiritu.
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NOTAS

1. Eranston, Maurice, Los Derechos Humanos Hoy (México:
Editorial F. Trillas, S§.A., 19463), pig. 14.
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CAPITULD I1I
CLASIFICACION DE LOS DERECHOS HUMANOS

CLASIFICACION DOCTRINARIA

La distincidn de las diferentes clases o especies de derechos
humanos,; y su agrupamiento en diversos tipos o categorias, es
ttil, no sélo para el mejor entendimiento de 1la naturaleza,
contenido y alcance de cada uno de los dereches y libertades
fundamentales de la persona humana, sino también para clari-
ficar y ordenar la materia cbieto de nuestro estudioc. Asi se
determina dentro de qué clase de derechos humanos se enmar-
can las garantias del proceso penal.

Existen dos tipos de clasificaciones de los derechos humanos,
a saber: la clasificacidn doctrinaria v la clasificacién
juridico-positiva, que analizaremos posteriormente. '

El panorama clasificatorio que de los derechos humanos ofrece
la elaboracidén doctrinal, es muy vasto en su conjunto. No se
llega, realmente, a un verdadero criterioc uniforme a ese
respecto, aunque el mas generalizado es el que se fija en la
naturaleza de los bienes protegidos, o en el tipo de poder
que los derechos tutelan en relacién al objeto sobre el que
recaen.

Segun Jorge Mario Barcia Laguardia y Edmundo Vasquez Marti-
nez, existen tres diferentes grupos, tipos o categorias de
derechos humanos: "uno, integrado por los derechos autondmi-
cos o de libertad o derechos individuales, hoy conocidos como
derechos civiles, que son los que reconocen determinados
ambitos de accidn a la autonomia de los particulares, garan-
tizandoles la iniciativa e independencia frente a los demas
miembros de la comunidad vy frente al Estado mismo, en aque-
llas 4reas concretas en que se despliega la actividad vy
tapacidad de las personas, incluyendo una pretensién de
excluir a todos los demas sujetos del ambito de accian qQue se
pone a disposiciéon de sus titulares. Otro compuesto por los
derechos politicos o de participacion politica, & través de
los cuales se reconoce y garantiza la facultad que corres-—
ponde a los ciudadanos, por- el mero hecho de serlo, de tomar
parte en la organizacién, actuacién y desarrollo de 1la
potestad gubernativa. VY, finalmente, un tercero, conformado
por los denominados, con una férmula genérica, derechos
sociales, y, ma&s especificamente, derechos economicos, socia-
les y culturales, cuya caracteristica es que constituyen
pretensiones que los ciudadanos, individual o colectivamente,
pueden esgrimir frente a la actividad social vy juridica del
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Estado, es decir, que implican el poder de exigir al Estado
determinadas prestaciones positivas"®.

El destacado humanista Carlos Garcia Bauer, en su libro Los
Derechos Humanos Preocupacicn Universal, cita al juriscon-
sulto francés, René Cassin, diciendo que: "éste prefiere
llamar a los derechos que la Declaracitn contiene en sus
articulos del 3 al 11 inclusive, derechos y libertades de
orden personal (a la vida, a la libertad, a la seguridad de
la persona, igual proteccien de la ley, garantias contra la
esclavitud, la tortura, arrestos vy penas arbitrarias, recur-
s05 judiciales contra abusos); a 1los derechos que la Decla-
racion contiene en sus articulos 172 al 17, derechos del
individuo en sus relaciones con los grupos de que forma parte
Yy <con las cosas del wmundo exterior (derechos a contraer
matrimonic, a fundar una familia, a una nacionalidad, a tener
un domicilio, asilo, derecho a la propiedad); v a los dere-
chos que la Declaracién contiene en sus articulos 18 al 223
facultades espirituales, libertades publicas y derechos
politicos fundamentales (libertad de conciencia, de pensa-
miento, de creencia, de palabra, de expresidn, de reuniédn, de
asociacion, de tomar parte en 1los negocios pablicos, de
participar en elecciones)"?,

Al citar Cassin en .su exposicién la palabra "Declaracién®, se
estd refiriendo a "La Declaracién Universal de los Derechos
Humanos", que fue aprobada en la Asamblea General de las
Naciones Unidas del 10 de diciembre de 1948,

Cabe mencionar que toda posible clasificacion de los derechos
humanos tiene un valor relativo. Tal relatividad se explica
por la simple raz6n de que 10s diversos derechos tienen
raices comunes y, por tanto, se da entre ellos un alto indice
de conexidn, complementaridad e interdependencia, lo que hace
gue ta gran mayoria de los derechos humanos scbrepasen los
limites de la particular categoria en que se les incluye, y
coincida parcialmente con otros de distintos grupos.

No obstante 1o anterior, se puede llegar a la conclusién de
que la mayoria de tratadistas converger en el criterio de que
la clasificacidn de los derechos humanos debe estar contenida
en tres grandes grupos que, independientemente de la denomi-
nacion que cada uno le dé, se basan en los siguientes:
Derechos Individuales, también denominados derechos "civi-
les", derechos "politicos" y derechos "econdmicos, sociales y
culturales".

Las garantias fundamentales de abservancia obligatoria dentro
del proceso penal quedarian lagicamente enmarcadas dentro de
los derechos individuales, sin excluir, tal como se dijo
anteriormente, una conexién o interdependencia con los demas
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derechos humanos.

Por otra parte, para un mas facil estudio o andlisis de los

capitulos posteriores, trataremos

de configurar una clasi-

ficacién de derechos humanocs mas minuciosa y desglosada, sin
dejar de reconocer el valor puramente relativo de la misma.

1. ESQUEMA CLASIFICATORID

a. DESDE EL PUNTO DE VISTA DE
SU NATURALEZA:

b. DESDE EL PUNTO DE VISTA DE
SU REGULACION JURIDICA:

c. DESDE EL PUNTO DE VISTA DE
SU JERARGUIA:

d. DESDE EL PUNTD DE VISTA
DE S5U CONTENIDO:

20

Inherentes

Derivados

Reconocidos

Otorgados

Derechos Humanos conte-—
nidos en tratados o con-
venciones internaciona-
les.

Derechos Humanos conteni-
dos en constituciones.

Derechos Humanos conte-—
nidos en leyes internas.

Derechos Individuales

Derechas Procesales

Derechos Econdmicos
Sociales y Culturales

Derechos Civicos y Poli-
ticos.



2.

ANALISIS CLASIFICATORIO

a.

DESDE EL. PUNTO DE VISTA DE SuU NATURALEZA. Derechos
Inherentes y Derechos Derivados.

Atendiendo a 1la naturaleza de los derechos humanos,
decimos que se pueden clasificar en inherentes Y

derivados. Llamamos derechos inherentes a aquellos
que la persona humana tiene por el sélo hecho de
serlo, es decir, que nace con ellos. Son derechos

que, como dice Maurice Cranston, "pertenecen a todos
los hombres y a todos los tiempos"®. Son un tipo de
derechos que, en determinado momento, pueden verse
vedados, total o parcialmente, por causas externas a
la voluntad de la persona, pero ello no significa que
dependa su existencia u origen de 1la voluntad de
terceras personas.

Dentro de estos derechos se destacan principalmente
el derecho a la vida, derecho a la libertad, derecho
a la seguridad, vy derecho de igualdad, de los cuales
derivan otro tipo de derechos.

El derecho a 1la vida 1lo tienen los hombres por su
propia naturaleza. Se puede decir que este derecho
puede ser vedado de diferentes maneras, por ejemplo,
condenando a una persona que ha cometido un delito
grave, a la pena de muerte o, simplemente, por 1la
muerte gque de una persona resulta en manos de otra.
Perc su existencia no depende de su regulacioén en
cualquier tratado internacional, constitucidn, o ley
interna.

Por otra parte, decimos que los derechos derivados
son aquellos cuya creacién depende o deriva de dere-
chos inherentes, ya que éstos wltimos son el motivo o
fundamento de los primeros. Por esa, al analizar
alqgun derecho derivado, podemos darnos cuenta que su
contenido tiene como base unc o mas derechos inheren-—
tes.

Los derechos procesales penales podriamos clasificar-—
los dentro de los derechos derivados, pues éstos son
creados especificamente para garantizar vy proteger
otro tipo de derechos inherentes como la vida, la
libertad, y la seguridad e igualdad de las personas
que, por cualquier circunstancia, se ven sometidas a
un proceso penal.

A guisa de ejemplo, analizaremos queé tipo de derechos
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inherentes podrian encontrarse en uno de los articu—
los constitucionales de contenido procesal penal.

El Articulo &4 de 1la Constitucién Politica de 1la
Republica literalmente dice: "Ninguna persona puede
ser detenida o presa, sino por causa de delito o
falta y en virtud de orden librada con apego a la ley
por autoridad judicial competente. Se exceptian los
casos de flagrante delito o falta. Los detenidos
deberan ser puestos a disposicidn de la autoridad
judicial competente en un plazo que no exceda de seis
horas y no podran quedar sujetos a ninguna otra
autoridad..."

A simple vista podemos apreciar que en este articulo
se estédn protegiendo los derechos a la vida, a la
libertad personal, vy a la seguridad de las personas.
Se protege el derecho a la vida al establecer el
articulo que los detenidos deberan ser puestos a
disposicidn de la autoridad judicial competente, en
un plazo que no exceda de seis horas, y no podran
quedar sujetos a ninguna otra autoridad. Con esto se
trata de evitar que una persona detenida  pueda ser
ocbjeto de vejamenes o hasta perder la vida al conti-
nuar en manos de las autoridades policiales por mucho
tiempo.

A su vez, este articulo brinda sequridad a las perso-—
nas de que no seran perturbadas en su libertad por
razones injustificadas vy qQue, en caso de una deten—
cion, seran respetados sus derechos e integridad
basada en los mismos.

Al decir que ninguna persona puede ser detenida o
presa, sino por causa de delitoc o falta y en virtud
de orden librada con apego a la ley por autaridad
Judicial competente, se estd protegiendo el derecho a
la libertad fisica de las personas.

Del anterior analisis podemos concluir gue existen
derechos inherentes que se interrelacionan para
formar parte del contenido subjetivo de los derechos
que denominamos derivados.

DESDE EL PUNTO DE VISTA DE SU REGULACION JURIDICA:
Derechos Reconocidos y Derechos Otorgadas.

Los derechos que denominamos reconocidos son aquellos
que existen por si solos, sin necesidad de que una
ley los regule. Estos derechos son universales, pues
no se trata de los privilegios particulares de ciuda-—
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danos de determinados Estados, sino de algo a lo que
todo ser humano tiene derecho en todo lugar. No son
derechos que deriven de una situacién particular,
sino que pertenecen a los hombres por el simple hecho
de ser hombres.

Anteriormente analizamos estos derechos, habiéndolos
calificado como inherentes. Pero en esta clasifi-
cacion se analizan desde el punto de vista de su
regulacion juridica, por lo que podemos decir que
éstos tienen su origen en la persona misma; no son
creados u otorgados por cuerpos legales. La Consti-
tucion Politica de la Republica, al incluirlos dentro
de su texto, dnicamente los estd reconociendo, enun-—
ciando o declarando, pero, no por el hecho de que
@éstos hubiesen dejado de ser proclamados por 1la
Constitucidn, hubieran dejado de existir para 1los
guatemaltecos. Nadie podria negar que tenemos vida vy
que tenemos derecho a la misma, porque éste es un
hecho tangible e innegable. E1 deber del Estado en
este caso es reconocer tales derechos vy garantizar—
los.

Por otro lado, existen los derechos que denominamos
“otorgados". Estos son derechos que se crean depen-—
diendo de situaciones particulares, es decir, que
derivan su existencia de hechos que se dan en deter-—
minados lugares vy tiempos. Dependen también de las
necesidades de cada pueblo en particular, ajustandose
debidamente a su idiosincrasia, costumbres, recursos,

sistemas juridicos, etc. Estos derechos deben ir
ajustandose a 1las realidades y necesidades de los
sistemas que los crean, modifican o ajustan. Dentro

de los derechos otorgados encajan perfectamente las
garantias del proceso penal, ya que éstas necesitan
hacer gala, precisamente, de su dinamismo. El1 proce-
so penal no es estatico; por el contrario, necesita
de un constante cambio para gque se ajuste de una
mejor manera a los principios basicos que informan al
mismo, creando normas que tiendan a una correcta V'
mejor administracidn de justicia.

Estos derechos pueden ser otorgados por tratados o
convenios internacionales, por constituciones, o por
las mismas leyes internas de los Estados. Un ejemplo
clare de esta situacién se da en el Articulo 14 de
nuestra Constitucidn vigente, al haber otorgado al
detenido, al ofendido, al Ministerio Publico y a los
Abogados que hayan sido designados por los intere—
sados, el derecho de conocer, personalmente, todas
las actuaciones, documentos y diligencias penales,
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sin reserva alguna y en forma inmediata. Este dere—
cho estaba vedado en la Constitucién de 1945 para
todas estas personas, siendo la fase del sumario
secreta aun para las propias partes. Esta situacién
fue modificada por la Constituciton Politica de la
Republica, la cual, adaptiandose a la realidad juridi-—
ca guatemalteca y a la necesidad de lograr un proceso
penal mas justo, otorgd el derecho de conocimiento
de 1las actuaciones penales para las personas que
forman parte directa dentro del proceso.

Podempos ver que este derecho no existe por si solo,
sino que, para su existencia, dependid de su regula-
€idn en ia citada constitucidn.

DESDE EL PUNTO DE VISTA DE SU JERARGUIA: Derechos
Humanos contenidos en Tratados o Convenciones Inter-
nacionales, Derechos Humanos contenidos en Constitu~
ciones, y Derechos Humanos contenidos en Normas
Internas. -

Analizando los derechos humanos, genéricamente,
podemos decir que entre éstos no existe jerarquia
alguna, pues todos gozan precisamente de esa calidad,
es decir, son derechos que reconocen el valor de toda
persona humana como supremo fin de todo orden poli-
tico y social.

No obstante 1o dicho anteriormente, hacemos aqui una
jerarquizacion de laos derechos humanos, dependiendo
de los cuerpos juridicos en los cuales se encuentran
plasmados. Entre los tratados o convenciones inter—
nacionales, las constituciones, vy las leyes internas
si existe una jerarquizacidn de aplicacién, conse-
cuencia de lo cual los derechos humanos, al estar
regulados en algunos de éstos, pasan a gozar de la
misma Jjerarquizacidon de aplicaciéon que cada una
tenga.

Por su parte, los derechos bhumanos contenidos en
tratados o convenciones internacionales son los que

tienen mayor jerarquia. Esto se demuestra con lo
establecido en la Constitucidn Politica de la Repu-—
blica, en su Articulo 46, al establecer que "Se

establece el principio general de que en materia de
derechos humanos, los tratados vy convenciones acep-
tados vy ratificados por Guatemala, tienen preeminen-
cia sobre el derecho interno".

Este Articulo 46 pareciera contradecirse con el
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Articulo 204 de la misma Constitucidn que establece
que "Los tribunales de justicia en toda resclucion o
sentencia observaradn obligadamente el principio de
que la Constitucidn de la Repiblica prevalece sobre
cualqgquier ley o tratado". Pero aqui no existe con-
tradiccidn alguna, ya que este Gltimo articuleo se
refiere a tratados que no contengan materia de
derechos humanos. Esto 1lo viene a ratificar el
Articuleo 114, de la Ley de Amparo, Exhibicién Persp—
nal y de Constitucionalidad, que siendo mis completo
establece que: "Los tribunales de justicia observaran
siempre el principio de que la Constitucién prevalece
sobre cualquier ley vy tratado internacional, sin
perjuicio de que en materia de derechos humanos
prevalecen los tratados y convenciones internacio-
nales aceptados y ratificados por Guatemala”.

De lo anterior se desprende que, en materia de dere-
chos humanos, los tratados y convenciones interna-
cionales aceptados y ratificados por Guatemala tienen
mayor Jerarquia que la Constitucion, o cualquier ley
o disposicidn gubernativa. Asi mismo, tienen mayor
jerarquia que cualquier tratado o convencidn interna-
cional que no se refiera a derechos humanos.

En Buatemala, la Constitucién Politica de la Republi-
ca es la ley fundamental del Estado. Esta tiene
supremacia sobre cualquier decreto ley o acuerdo
gubernativo, y atn prevalece sobre los tratados
internaciocnales que no contengan materia de derechos
humanos.

Esto se puede establecer citando el Articulo 204 a
que hicimos referencia anteriormente, que establece
"... la Bonstitucion de la Republica prevalece sobre
cualquier ley o tratado”.

Viene a reforzarse esta afirmacioén con lo establecido
en el Articulo 175 de la Constituciédn de la Republi-
ca, que dice literalmente: "Jerarquia constitucional.
Ninguna ley podrd contrariar las disposiciones de 1la
Constitucidon. Las leyes que violen o tergiversen los
mandatos constitucionales son nulas ipso jure..."

Con lo dicho podemos establecer que 1los derechos
humanos contenidos en la Constitucisn, por el heche
de estar plasmados en la misma, tienen preeminencia
sobre otros que estén contenidos en leyes internas.
Si bien es cierto que el Articulo 44 de la Constitu-—
citn Politica indica que los derechos y garantias que
otorga la Constitucidn no excluyen otros que, aungque
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no figuren expresamente en ella, son inherentes a la
persona humana, esto no quiere decir que, si existe
contradiccidn entre algan derecho o garantia conte-
nida en la Constitucion con otro contenido en una ley
interna, éstos tengan igual jerarquia. En este caso,
aunque ambos constituyan derechos humanos, debera
prevalecer lo dispuesto en la Constitucidn, 1lo cual
es lédgico porque las normas contenidas en esta tltima
tienen mayor jerarquia gue cualgquier otro precepto
interno.

El hecho de que el articulo que mencionamos anterior-
mente no excluye otros derechos y garantias que no
figuran en la Constitucidn, no guiere decir que los
tltimos tengan también rango constitucional, ya que
para ello es necesario y fundamental que estén plas-—
mados en la misma.

Una de las principales caracteristicas diferenciado-
ras de las normas constitucionales que contienen
derechos individuales y de las leyes internas que
también 1los contengan es que, para poder reformar
cualquier Articulo constitucional del Capitulo 1 del
Titulo II, que se refiere a derechos individuales, es
necesario, tal como lo establece el Articulo 278 de
la Constitucidn,; gue el Congreso de 1la Republica
convogque a una Asamblea Nacional Constituyente. Por
el contrario, para reformar cualquier ley interna es
necesario que 1l haga el Organismo Legislativo,
mediante el procedimiento establecido para tal efec—
to.

Por tltimo diremos que los decretos leyes emitidos
por el Organismo Legislativo tienen mayor jerarquia
que los Acuerdos Gubernativos, por lo cual, si existe
algtn derecho humano contenido en un decreto ley que

se contradiga con un acuerdo gubernativo, debera

prevalecer 1la ley. Hacemos la aclaracién que los
acuerdos gubernativos no son leyes, pues udnicamente
se tienen como leyes agquellas que han sido creadas
por el Organismo Legislativo. Los acuerdos guberna-
tivos son normas emanadas del Organismo Ejecutivo.

A su vez, las normas contenidas en reglamentos scen
las que tienen menor Jjerarquia, por 1lo gue si en
¢stos se plasma algun derecho humano que contravenga
cualgquier otra norma de las que ya analizamos, debe-
ran prevalecer las anteriores, tal comc vya han sidno
jerargquizadas.



DESDE EL PUNTO DE VISTA DE SU CONTENIDD: Derechos
Individuales, Derechos Procesales, Derechos Econdmi-—
cos, Sociales y Culturales, y Derechos Civicos 4
Politicos. :

En algunos casos no es facil distinguir estos dere-
chos, es decir, ne es facil distinguir si son de una
clase o de la otra.

El Dr. Enrique Pefa Hernandez, al referirse a la
clasificacién de los Derechos Humanos en su libro
"LLas Libertades Publicas en la Constitucion Politica
de la Republica de Guatemala - 1985", les denomina
"Barantias Constitucionales", por referirse dicho
autor a los Derechos Humanos contenidos en la Consti-
tucidn Politica de la Reptblica de Guatemala® .

El Dr. Pefia es uno de los autores que, en el libro
citado, reconoce que "hay garantias constitucionales
que no son exclusivas de una sola clase o categoria,
sino que participan tambien de otra™ .

Otro autor gque reconace que en algunos casos no es
facil bacer una clasificacidn absoluta de los dere-
chos humanos dentro de una sola clase o especie, es
el Lic. Carlos Barcia Rauer®.

En virtud de lo anterior, trataremos de clasificarlos
atendiendo a la materia dentro de la cual tengan
mayor grado de participacidn o ingerencia.

Los Derechos Individuales son aquellos que toman al
individuo en su individualidad caracteristica y en
sus relaciones con sus semejantes. Se les llama
derechos "individuales" porque su realizacidén depende
principalmente de 1la actividad e iniciativa del
individuo. Estos derechos tienden a proteger la
existencia, la libertad, la igualdad, la seguridad,
la dignidad y la integridad fisica, psiquica y moral
del ser humano.

Los Derechos Procesales son derechos gque permiten y
delimitan a los ciudadanos y habitantes de un pais su
desenvolvimiento procesal, dentro de la &rbita legal;
y sefialan a las autoridades el marco de sus atribu-—
ciones o funciones para poder licitamente invadir el
campo de las libertades individuales, o biern hacer
respetar el orden piblico necesarioc para toda socie-
dad crganizada.

Entre estos derechos podemos mencionar: detencion
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legal; notificacidn de la causa de detencitdn; infor-
macion al detenido de sus derechos; el interrcgatorio
extrajudicial que carece de valor probatorio; derecho
de defensa; derecho de igualdad en ‘el proceso; pre-
suncion de inocenciaz no hay delito ni pena sin  ley
anterior; inviclabilidad de la vivienda; derecho de
peticiodn; derechc a no ser sometido a tratos crueles,
inhumanos o degradantes; y otros derechos que se
analizaran en capitulos posteriores.

Estos derechos tienen intima conexidn con los dere-—
chos individuales. Se puede afirmar que derivan de
estos ultimos, tal como 1o vimos al analizar los
derechos humanos inherentes y los derivados.

Los Derechos Econémicos, Sociales y Culturales son
los derechos que conforman una categoria de derechos
humanos que tienden a proteger a la persona humana
como integrante de un grupo social.

Expresan GBarcia Laguardia y VAsquez Martinez que:
"Estos derechos se caracterizan por constituir pre-
rrogativas y pretensiones que los ciudadanos, indivi-
dual o colectivamente, pueden esgrimir frente a la
actividad social vy juridica del Estado, o sea, que
implican el poder exigir al Estado determinadas
prestaciones positivas®’ .

Es por eso que el disfrute de tales derechos, exige
sobre todo, la buena disposicidn vy capacidad de
organizacion del Gobierno, y de la actividad, buena
voluntad, e iniciativa de la sociedad organizada.

Los Derechos Civicos y Politicos son lus derechos que
permiten al ciudadano, en particular, participar en
los asuntos publicos y en la estructuracién politica
de la comunidad de que forma parte. Se manifiestan
en ciertas prerrogativas exclusivas de los ciudadanos
en materia de voto, de acceso a las funciones publi-
cas de su pais, de formacién vy participacién en
partidos politicos, asi como de peticidén en materia
politica.

CLASIFICACION JURIDICO POSITIVA

esta clasificacion tomaremos como base la que contiene
nuestra Constitucidn Politica de la Republica, decretada por
la Asamblea Nacional Constituyente el 31 de mayo de 1985, por
ser la materia medular de nuestro estudio. La clasificacidén
que de los derechos humanos hace la Constitucitn estad conte-—
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nida en su "TITULO II", el que a su vez estd integrado por
cuatro capitulos, de los cuales los tres primeros san los que
contienen tal clasificaciodn.

TITULO IIX — DERECHOS HUMANQOS

CAPITULD I — Derechos Individuales

La Constitucion Politica de la Republica no hace una sub—
clasificacion de este tipo de derechos contenidos del Ar-
ticulo 30. al 46. En este Capitulo estadn contenidas las
garantias o derechos procesales penales, las cuales son el
tema principal de nuestro estudio.

CAPITULO II — DERECHOS SOCIALES

Estos derechos estAn contenidos en los Articulas 47 al 134, y
en este casp la Constitucidn si hace la sub-clasificacién
siguiente: .
Seccidn primera.— Familia

Secciédn segunda.— Cultura

Seccidn tercera.- Comunidades indigenas

Seccién cuarta.— Educacidn

Seccidn quinta.— Universidades

Seccidn sexta.— Deporte

Seccitn septima.— Salud, seguridad y asistencia social
Seccidn octava.- Trabajo

Seccidn novena.— Trabajadores del Estado

Seccidn décima.—~ Régimen econdmico y social

CAPITULO III ~ DEBERES Y DERECHOS CIVICOS Y POLITICDS
Articulo 135.- Deberes y derechos civicos
Articulo 136.- Deberes y derechos politicos

Esta clasificacidn de los derechos humanos es mucho mas
completa y sistematizada gue la contenida en la clasificacidn
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de la Constitucion de 1965. Esta dltima Constituciéon denomi-—
naba Barantias Constitucionales a los que ahora les denomina
la Constitucidn de la Reptiblica Derechos Individuales.

La Constitucidn de 1965 hacia una clasificacién de las Garan-—
tias de la siguiente forma:

TITUO II — BARANTIAS CONSTITUCIONALES
Capitulo I.- Barantias y derechos individuales
Capitulo I@.- Habeas Corpus y Amparo

TITULO 111 - GARANTIAS SOCIALES

Capitulo I.- La familia

Capitulo II.~ Cultura

Capitulo III.- Trabajo

Capitulo 1IV.- De los trabajadores del Estado
Capitulo V.- Régimen econdmico y social

Tal como se puede apreciar, los derechos civicos y politicos
no estaban incluidos dentro de las garantias constituciona-
les, y dentro de las garantias sociales no estaban incluidas
las comunidades indigenas, educacién, universidades, deporte,
salud, seguridad y asistencia social.

Por lo anterior concluimos que la Constitucidn vigente tiene
una clasificacidn de derechos humanos mds aplicable a nuestra
realidad, impulsando vy afirmando la primacia de la persona
humana como sujeto y fin del orden social.

Por dltimo, es interesante notar que, de los cuatro textos
constitucionales que han existido epn Guatemala anteriores a
la actual Constitucion Politica, tres de ellos (Constitucio—
nes de 1879, 1945 y 1965) consagran uno o mas titulos a la
materia de derechos humancs. Se titulan de diversas maneras,
pero utilizando siempre el término "garantias", ya sea pura ¥
simplemente, o agregandole el calificativo de "constituciona-—
les", "individuales" o "sociales”". Sélo la Constitucison de
1956, al igual que la Constitucidn vigente, incluye esta
materia bajo el titulo "Derechos Humanos"“.
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a 120
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versal (Guatemala: 1960), pag 94

Maurice Cranston, ob. cit,: pag. 19

Enrique Pefia Hernandez, Las Libertades Publicas en la Consti-
tucidon Politica de la Reptblica (Guatemala: 1984), pag. 7

ibidem. misma p&gina.
Garcia Bauer, ob. cit., pag. 94

Garcia Laguardia y VAsquez Martinez, ob. cit., pag. 136
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CAPITULD III

LAB BARANTIAS EN LOS PROCESOS PENALES CONTENIDAS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA DE GUATEMALA

En el encuadramiento de las Barantias Constitucionales, las
Barantias Procesales ocupan un lugar relevante y de suma impor-—
tancia, por cuanto constituyen las normas de proteccién y seguri-
dad para el debido ejercicio y ejecucion de los derechos funda-—
mentales inherentes a la persona humana.

Las Barantias Procesales contenidas en la Constitucién Poli-
tica de la Republica son derechos y obligaciones que permiten y
delimitan a los ciudadanos y habitantes de un pais, su desenvol-
vimiento judicial o administrativo, dentro de la érbita legal; vy
sefalan a las autoridades el marco de sus atribuciones o funcio-
nes, con la finalidad de respetar los derechos humanos vy las
libertades publicas para el mantenimiento de la paz social, el
fortalecimiento de la democracia y el logro del bien comun.

Algunos tratadistas las llaman garantfas de justicia, otros,
garantias de seguridad juridica, pero todos coinciden en que son
los procedimientos que, para observancia obligatoria, fija la
Constitucién. La mayor importancia en su aplicacidn es en el
campo del Derecho FPenal, ya gque la mayoria de sus disposiciones
se interrelacionan con la integridad y seguridad fisica, los
derechos del hombre y el honor de las personas.

La Constitucidon Politica de la Republica incluye una serie
‘de garantias de aplicacidén especifica al Proceso Penal, entre las
cuales algunas son una simple copia de las garantias reguladas en
la Constitucidn de 1965, y otras cambiaron dnicamente en su
redaccién, sin contener cambio alguno o novedad en el espiritu de
las mismas.

Sin embargo, existen otras garantias dentro de 1a Constitu-
cion Politica que si contienen innovaciones considerables que
vienen a fortalecer nuestro sistema juridico, lo cual es un logro
importante para nuestro Derecho. Estas ultimas, por su mayor
importancia, son las que a continuacidn se analizan.

DERECHG A LA VIDA

El derecho a la vida es el mas importante y fundamental de
todos los derechos de la persona humana. Aunque no es un derecho
especificamente procesal, tiene vinculacidn con el mismo porque
de &1 se derivan muchos derechas 1nd1vgﬂuale5 que si son regula-
dores del proceso penal.
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Podriamos considerar el derecho a la vida como el principio
y fundamento de todos los derechos naturales, pues la existencia
es el soporte vy condicién de lo demés. El hombre tiene vidsa,
-verdad absolutamente evidente,— pero la vida del hombre Gnica-
mente tiene sentido si puede proyectarse en posibilidad de actuar
de acuerdo con las indicaciones que se encuentran en el interior
de esa misma vida.

La vida del hombre tiene una cualidad que le corresponde con
exclusiéon de los demds seres;... es una vida libre. Los demas
seres que encontramos en el universo, y que igual al ser humano
tienen vida, se distinguen del hombre porque su actuacion no es
libre. Por eso, las dos cualidades fundamentales del hombre son
la vida y la libertad; vy la dignidad de la persona humana provie-
ne a la vez de su libertad.

lLa vida es el antecedente histdérico mds antiguo; de alli
parten los derechos o garantias que, a través de toda la histo-
ria, conocemos hasta nuestros dias, ya sea en forma menor o
‘mayormente técnica, o adaptidndose a las condiciones y necesidades
que la propia vida en sociedad va requiriendo. Sin vida no hay
posibilidad de existencia alguna de derecho.

El derecho a la vida ocupa un lugar importante dentro del
Titulo II de 1la Constitucién Politica. Estd regulado por el
articulo segundo de la misma, estableciendo que: "El1 Estado
garantiza vy protege la vida humana desde su concepcién, asi como
la integridad vy la seguridad de 1la persona”. Ecte precepto
constitucional no viene a otaorgar a las personas el derecho a la
‘vida, ya que tal derecho — como vimos anteriormente — no es de
los que se denominan derivados, sino que es un derecho inherente
a la persona humana. Este se tiene desde el momento de la
fecundacidn y nadie ni nada puede vedarlo. Por ello, la funcidn
del Estado es unicamente garantizar a sus habitantes que este
derecho sea respetado por los demads habitantes y por el Estado
mismo, quien, a su vez, estd en la obligacidén de velar porgue
esto se cumpla.

A su vez, el Estado debe garantizar la integridad y la se-
guridad de la persona, las cuales son derechos intimamente liga-
dos al derechp a la vida. Por ser este derecho individual funda-
mental deberia observarse irrestrictamente, ya que es uno de 1los
fines primordiales del Estado. Desafortunadamente en Guatemala
este derecho se viola. El Gobierno de Guatemala no brinda
seguridad a su pueblo, le gque se comprueba al observar la cons-
tante violencia y criminalidad que actualmente impera en nuestra
sociedad. Asi no se cumple con lo establecido en la Constitu-—
cidén. La vida no es algo estatico; la vida es dinamica, es
proyeccion constante hacia algo. Vivimos y, al vivir, realizamos
una actividad para conservar esa vida y para perfeccionarla, 1lo
cual no se logra si no vivimos en un ambiente de paz y sequridad.
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Todas las personas que se dedican a cualquier actividad
necesitan tener la seguridad de que sus vidas serdn respetadas
por los demas y protegidas por el Estado. En el proceso penal,
por ejemplo, los jueces deben estar seguros de que el Estado
cumple con proteger sus vidas y su integridad; de 1o contrario,
nunca podran administrar justicia como los principios procesales
lo ordenan, pues siempre estaran temerosos por sus vidas y las de
sus familiares. Los testigos presenciales también deben sentir
tal seguridad para que sus testimonios se ajusten a la verdad vy,
mayormente, los propios acusadores que pueden, en determinado
momentc, colaborar con el esclarecimiento de los hechos. Muchas
veces las personas se abstienen de acusar, temiendo represalias
posteriores de las persocnas a quienes acusan. Se podrian mencio—
nar otros casos - de personas que no colaboran a establecer la
culpabilidad de un  delincuente, por la misma razén, quedando
muchas veces impune un delito que se ha cometido. Esto nos lleva
a la conclusion de que, sin seguridad, ninguna persona puede
ejercer libremente sus derechos.

En Buatemala, actualmente vivimos en un ambiente de insegu-
ridad, debido a la violencia cada dia mayor. Nos vemos afectados
en repetidas ocasiones por hechos delictivos y, en la mayoria de
casos, no los denunciamos ni nos constituimos en acusadores por
temor a represalias posteriores.

La anterior situacidn se debe a que el Gobierno y sus insti-
tuciones no estan debidamente organizados y, mucho menos, capaci-
tados para brindar proteccién al pueblo de Guatemala.

LIBERTAD E IGUALDAD

El hombre es igual a todos sus semejantes por esencia,
porque no hay desigualdad en los seres humanos. Tiene la misma
jerarquia el recién nacido que el joven, el adulto y el anciano,
el sabio y el ignorante, el hombre y la mujer, el justo y el
injusto, el que sigue el sendero del bien y el que sigue el del
mal. Todos tenemos los mismos derechos y a nadie se le puede
vedar el ejercicio de esos derechos. Por eso las garantias en el
proceso penal contenidas en la Constituciédn Politica de 1la
Repiblica estdn dictadas para todas las personas sin excepcién
alguna.

Un procesado, aunque pueda llegar a declararsele culpable
del becho delictuosc que se le imputa, no deja de tener derecho a
defenderse vy a que se le trate con justicia. Por ende, al ofen—
dido también se le debe dar la oportunidad de actuar conforme a
los derechos que le asisten, ya sea que se convierta en acusador
0 no.
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Se debe dar a todos las mismas oportunidades, aunque el peso
de la ley caiga mas rigurosamente sobre unos que sobre otros,
dependiendo de lo que dicte la justicia.

El Articulo 4o. de la Constitucidn de la Republica, estable-
ce que: "En Guatemala, todos los seres humanos son libres e
iguales en dignidad vy en derechos. El1 hombre vy la mujer, cual-
quiera que sea su estado civil, tienen iguales oportunidades.
Ninguna persona puede ser sometida a servidumbre ni a otra condi-
tion que menoscabe su dignidad. Los seres humanos deben guardar
conducta fraternal entre si"

Este precepto constitucional es de suma importancia, ya que
en ¢l estdn contenidas varias garantias aplicables a todos los
procesos en general. Es necesaric tenerlo presente en el proceso
penal, pues contiene varios elementos importantes que, aunque no
estén expresamente dirigidos para e! mismo, de su contenido se
deducen.

Uno de estos elementos es que, en el proceso penal; las
partes tienen los mismos derechos. No debe existir la m&s minima
discriminacién ni favoritismo con cualquiera de ellas, vya sea
procesado, ofendido o acusador, si se constituye como tal.

Existen dos normas contenidas en el Cddigo Procesal Penal
que tienen intima relacién con este articulo. Una de ellas es la
regulada en el Articulo 11 que establece: "En materia penal los
habitantes de la Republica tienen derecho a pedir, ante los tri-
bunales de justicia y éstos estan obligados a resolver de confor-—
‘midad con la ley y a comunicar sus resoluciones a los interesa-
dos".

Esta disposicidn incluye tanto al procesado como al ofendido
o acusador, y a cualquier persona que requiera la actuacién de
los tribunales de justicia. Todos estdn en su derecho de que se
les resuelva con estricto apego a la ley.

Aungque las figuras juridicas de acusador y ofendidpo no estan
contempladas expresamente en los derechos individuales contenidos
en nuestra Constitucidn Politica, si estdn incluidos en una forma
genérica al expresar el Articuleo 4o. que todos los seres humanos
en Guatemala son libres e iguales en dignidad y derechos, y
tienen las mismas oportunidades y responsabilidades.

En este caso se ha hecho referencia al ofendido o acusador,
con el objeto de demostrar que también éstos se ven afectados en
determinado momentoc en sus derechos dentro del proceso penal
guatemal teco.

Se hace aqui un andlisis especifico de estas personas dentro
del proceso penal, en virtud de que las normas constitucionales
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que veremos adelante regulan, mas que todo, la defensa del
procesado y sus derechos.

Es del conocimiento de muchos abogados litigantes, o de los
propios ofendidos de un hecho delictivo que, en determinados
procesos penales segquidos por ciertos delitos, la parte ofendida
© acusadora, - si es que lo hace, - se ve afectada en sus dere-
chos procesales, porque los jueces no tramitan el proceso como lo
manda nuestro ordenamiento procesal penal vigente.

En el proceso penal, el principioc de oficialidad implica la
funcion politica del Estado de castigar, y la responsabilidad de
proceder a la investigacién de los delitos. Si bien es cierto
que los drganos jurisdiccionales necesitan de la excitacion de
los ofendidos por el delito para proceder, es decir, que exista
una pretension formulada por una persona o por un é4rgano distinto
del drgano jurisdiccional que es el acusador, estos posteriormen-—
te deben tramitar el proceso de oficio, sin necesidad de que se
les solicite su intervencién.

Segun Fenech, de este principio se derivan los siguientes
enunciados: "lo. El Estado no puede ni debe abandonar el ejerci-
cio del Jus Puniendi al ofendido por el delito sino que asumir
por si mismo la persecucidn penal mediante sus érganos y funcio-
narios. 2o. El Estado no puede ni debe hacer depender la activi-
dad de estos drganos y funcionarios del libre arbitric del
ofendido en el delito, sino que los é&rganos estatales encargados
de 1la funcidn acusadora han de cumplir su deber de persecucion
penal sin necesidad de Instancia por parte de aquel™ .

De 1o anterior se desprende que, si existen suficientes
indicios de criminalidad en contra del imputado, el Juez de
oficio debe ordenar la detencién del mismo, sin  esperar que la
parte acusadora lo solicite por escrito, lo cual no sucede aun
cuando existan suficientes indicios. Los Jueces Penales requie-—
ren de muchas formalidades previamente a ordenar la detenciédn del
acusado. Una de ellas es mandar a citar al acusado, por lo menos
tres o cuatro veces, para que se pronuncie acerca de la acusa-—
cidn de la cual es objeto. Esto podria tomarse como una consi-
deracion por parte del Juez para con el acusado, pero, en deter—
minados caspos, resulta peligroso, ya que se le estd poniendo
sobre aviso de su posible detenciédn, situacidn que le permitiria
ocultarse o hasta salir del pais. Sabemos que existe la institu-
cion juridica del arraigo, pero ésta no siempre es efectiva. Las
personas pueden salir del pais sin necesidad de atravesar las
diferentes migraciones existentes vy, al darse esta situacian,
practicamente quedaria impune un delito que pudo haber sido
cometido.

36



LIBERTAD DE ACCION

El Articulo S5o. de la Constitucion de la Repub]ica establece

ques “"Toda persona tiene derecho &a hacer lo que 1la ley no
prohibey no estad obligado a acatar drdenes que no estén basadas
en ley y emitidas conforme a ella. Tampoco podra ser perseguida

ni molestada por sus opiniones o por actos que no impliquen
infraccidén a la misma".

Esta norma contiene una innovacién importante, como 1o es
haberle agregado, en el primer parrafo, "y emitidas conforme a
ella". En la Constitucién de 1965, el Articulo 45 s6lo estable-—
cia que: "Ninguno esta obligado a cumplir ni acatar dordenes o
mandatos que no estén basados en ley". Tal como se puede apre-
ciar, no contiene la frase "y emitidas conforme a ella".

Teniendo a la vista el Diario de GSesiones de la Comision de
los Treinta de la Asamblea Nacional Constituyente, hemos podido
determinar la razén por la cual los Constituyentes incluyeron en
el Articulo So. de la Constitucién vigente la frase antes dicha.
Se acordd adicionarla en virtud de que la costumbre indicaba que,
en repetidas oportunidades, algunas autoridades habian emitido
6rdenes basadas en ley, pero no emitidas conforme a ella, o
viceversa. -

Lo manifestadoc por el representante Luis Alfonso Ldpez en la
sesién ordinaria de la Comisidén de los Treinta, numero 15, cele-
brada el dia jueves B de noviembre de 1984, nos da la idea del
por qué adiciond la frase "y emitidas confaorme a ella”.

En su exposicién el Lic. Luis Alfonso Lépez manifesto tex-—
tualmente lo siguiente: "Sefior Presidente, pido disculpas anti-
cipadas, porque ahorita voy a abandonar un poquito mi criterio
acostumbrado de que respetemos el derecho, y voy a referirme a la
costumbre. Resulta que pueden ser emitidas drdenes que no estén
basadas en ley, pero también debemos decir que estén emitidas
conforme a ley; vy digo esto, sencillamente, porque hay unas
ordencitas, que salen incluso con mucha pena, de los Tribunales
de Justicia, vy de las Alcaldias, peor si van a tener autonomia
absocluta, y de las Gobernaciones Departamentales, que son graves.
De tal manera que toda la adicidon del caso seria decir que
drdenes que no estén basadas vy emitidas conforme a ley, porque
puede estar basada en ley, pero no emitida conforme a ley; la
emite un subalterno, y la basa en ley, diciendo que esta citando,
pero no estd emitiendo conforme a la ley, porque no tiene facul-
tades para hacerlo; vy esto, ha dado motivo de atropellos, vy de
barbaridades; conozco mds de un caso, pero citaré unoc de un sefior
Gobernador Departamental: Apresaron a un politico que habia sido
Presidente del Congreso, se entrd por Ayutla sin pasaportes vy,
entonces, el sefior Gobernador se permitié librar una orden al
Juez Primero de Primera Instancia, para gque compareciera a su
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Despachg para tratar un asunto relativo con el sefior, porque
queria que a puroc tubo, como se dice vulgarmente, le pusieran la
orden de prision. El Juez basd su inasistencia diciendo que esa
citacién que se le hacia no estaba conforme a la ley, porque el
era un asesor, pero no un subalterno, y le agregd el apellidito
de hecho, diciéndole, la misma distancia hay de mi Juzgado a la

Gobernacidn, v de la Gobernacidén a mi Juzgado. Por eso, es
decir, en resguardo de males locales o de males propios, yo
querria nada mAs rogar, sSi es posible, que se agregue asi 1la
cosa: "Basados y emitidos conforme a ley", es decir emitidas

conforme a ley. Muchas Bracias"?®.

El Juez de Primera Instancia que menciona el Lic. Luis
Alfonso Ldpez, bastd su inasistencia en lo preceptuado en el
Articulo 54 de 1la Ley del Organismo Judicial, vigente en esa
época, (Decreto 1762, del Congreso de la Republica) el cual
establecia: "Los Jueces de Primera Instancia son los asesores en
materia legal de los Gobernadores departamentales, pero aquellas
de ninguna manera ni en ningun caso estan subordinados a éstos'.
Y el Articulo 12 de la Ley de Bobernacién (Dto. 227, del Congreso
de la Reptblica) también regula lo anterior, estableciendo "Los
gobernadores departamentales, cuando no fueren abogados, tendran
como asesocr titular al Juez de Primera Instancia de su respectivo
departamento en todos agquellos casos en que estimaren conveniente
oir su dictamen, o cuando asi lo determine la ley. En ningdn
caso los jueces de primera instancia son subordinados de los
gobernadores".

De 1o anterior se desprende que el gobernador & que se re-—
fiere el diputado Luis Alfonso Lopez requirid la presencia del
Juez de Primera Instancia, basado en ley (ya que es un asesor},
pero el requerimiento no lo emitid conforme a ella, desde el
momento en que libré una orden al Juez, no habiéndole correspon-—
dido, ya que éste no es su subalterno.

Al haber mayoria en la votacidn por parte de los sefores
representantes, se aprobd la enmienda por adicién presentada por
los diputados lLuis Alfonso Lopez, Adan Herrera, Gilberto Recinos,
Elidn Dario Acufma y José Francisco Ldépez Vidaurre. De tal suerte
que el Articulo S5c. de la EConstitucion Politica quedd adicionado
con la frase "y emitidas conforme a ella".

Esta adicién es wuna innovacidn positiva que contiene la
Constitucidn de la Republica, y muy bien intencionada; pero en
algunos casos contintta siendo vulnerada por personas que, hacien-
do gala de su poder, intervienen en asuntos que, conforme a la
ley, no les corresponde.

Por su parte, la actual Ley del Organismo Judicial (Dto. 2-89
del Congreso de la Repdblica de Guatemala} no requla expresamente
tal asesoramiento de parte de los Jueces de Primera Instancia en

38



materia legal de los gobernadores departamentales. Dicha ley
sélo establece, en el Articulo 95, que las atribuciones de los
Jueces de Primera Instancia son, entre otras, inciseo e): '"Las
demas que establezcan otras leyes, 1los reglamentos y acuerdos de
la Corte Suprema de Justicia". Con la adicitn de tal inciso se
estad incluyendo automdticamente el asesoramiento que establece el
Articulo 12 de la Ley de Gobernacién y Administracidn de los De—
partamentos de la Republica (Dto. 227 del Congreso de la Republi-
ca), pues es una ley vigente en el pais, aunque no se haya
incluido expresamente en la Ley del Organismo Judicial.

DETENCION LEGAL

Tode ser humano tiene derecho a la libertad y seguridad
personal . En consecuencia, nadie puede ser privado de su liber-—
tad sino en los casos y con las formalidades previamente estable-
cidas por la ley.

El Articulo 6o0. de la Constitucidnm Politica establece que:s
"Ninguna persona puede ser detenida o presa, sino por delito o
falta vy en virtud de orden librada con apego a la ley por autori-
dad Jjudicial competente. Se exceptuan los casos .de flagrante
delito o falta. Los detenidos deberan ser puestos a disposicién
de 1la autoridad judicial competente en un plazo que no exceda de
seis horas y no podran quedar sujetos a ninguna otra autoridad.
El funcicnario, o agente de la autoridad que infrinja lo dispues-—
to en este Articulo serad sancionado conforme a la ley, vy los
tribunales de oficio iniciaran el proceso correspondiente".

La detencidn es un acto cautelar que tiene una justificacidn
procesal, peroc, para que ésta cumpla con su objetive real, debe
llevarse a cabo con estricto apego a la ley. La actuacidn de la
ley, a través del drgano jurisdiccional, tiene por objeto el uso
del aparato coactiveo del Estado para el efectivo cumplimiento de
la misma. Existen cierta clase de actos coactivos realirados por
el drgano jurisdiccional, previos a cualquier condena, que tiene
por ohjeto asegurar la eficacia de un posible fallo condenatorio,

previniendo que el procesado se fugue antes de ser sometido a
prisién.

Las medidas o actos cautelares pueden dividirse en persona-
les y reales, segun tengan por objeto la limitacion de la liber-
tad individual o 1la libre disponibilidad de 1los bienes. Por
referirse a limitaciones de garantias individuales, generalmente
reconocidas en las constituciones de los diferentes paises, los
actos cautelares estian rodeados de ciertos requisitos formales,
algunas veces expresados en las propias constituciones, para
evitar el abuso de autoridad, muy especialmente en los casos de
los actos cautelares personales como el que estamos tratando.
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La detenciétn es5 una medida cautelar por medio de la cual se
priva a una persona transitoriamente de su libertad, con el
objeto de evitar su fuga y asegurar la investigacién del sumario.
Esta no se ha establecido con el objeto de asegurar el cumpli-
miento de la sentencia,- como es el caso de la prisién preventi-
va,—~ sino del buen resultado de la investigacién. Es, pues,
principalmente una medida asegurativa de 1a prueba, aunque
siempre preceda a la prisidn provisional. Se ordena cuando al
haberse cometido un delito bhay indicios racionales contra deter—
minada persona. En este caso, se le priva transitoriamente de su
libertad para interrogarla, evitar la fuga, y evitar que destruya
las pruebas del delito. Por consiguiente, el tiempo de la deten-
citn debe ser sumamente corto, en tanto se realizan agquel las
actividades, vencido el cual debe procederse a la libertad del
detenido, si las sospechas o indicios han quedado desvanecidos, o
para sujetarlo a prisiéon provisional.

Actualmente, la Constitucidn de la Republica regula la
detencidn en diferente forma a comg la regulaba la Constitucidn
‘derogada del afio 1965, la cual establecia, en el Articulo 46,
que: "Nadie puede ser detenido o preso sino por causa de delito o
falta, en virtud de mandamiento o apremio librados con arreglo a
la ley por autoridad judicial competente. No serd necesaria la
orden previa en los casos de flagrante delito o falta, o de reo
profugo. Los detenidos deberan ser puestos inmediatamente a dig-
posicidn de la autoridad judicial y recluidos en centros destina-
dos a prisién preventiva, distintos de aquelles en que ha de
cumplirse las condenas".

A simple vista se notan tres diferencias de texto en la
redaccidn de los Articulos 46 de la Constitucion de 19465 y el 4o0.
de la actual Constitucién. Se puede apreciar también que a este
altimo se le agregd un parrafo respecto a la sancien que se
impondra a los funcionarios 0 agentes de la autoridad que
infrinjan lo dispuesto en €1 mismo. Tales diferencias consisten
en lo siguiente. En el Articulo 46 de la Constitucién de 1965 se
establecia, en el primer parrafo, que: "Nadie puede ser detenido
0 preso sino por causa de delito o falta, en virtud de MANDA-
MIENTO O APREMIO, librados con arreglo a la ley por autoridad
judicial competente". Vemos que en el Articuloc &o. de la Consti-
tucidn de 198% se establece, en el primer parrafo, que: "Ninguna
persona puede ser detenida o presa sino por causa de delito o
falta y en virtud de orden librada con apego a la ley por autori-
dad judicial competente”. :

Podemos apreciar que en esta ultima norma ya4 no se habla de
mandamiento o apremio librados con arreglo a la ley, sino que
solamente de: "orden librada con apego a la ley". Se suprimie-
ron, por lo tanto, las palabras: "mandamiento o apremio”.

8i bien es cierto que el Articuleo 6o. de la Constitucion
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Politica de la Reptublica contiene reformas importantes para
nuestro ordenamiento juridico, éste cambioc de conceptos o pala-
bras ne es uno de ellos. Si analizamos detenidamente ambos
articulos nos podremos percatar de que lo dnico gue existid fue
un cambioc de términos que, en determinada forma, vienen a ser
sindnimos, segun la Real Academia Espafola.

El Diccionaric Larousse establece que mandamiento es '"un
mandato u orden"® y, en Derecho Procesal, mandamiento judicial es
"osrden Escrita del Juez en la que se ordena la ejecuciédn o
cumplimentacidn de alguna cosa”, y el Articulo 60o. bhabla de
orden. También el diccionario establece que apremio es "Manda-
miento de juez que obliga a uno al cumplimiento de alguna cosa™ .

to anterior nos hace determinar que las palabras "mandamien-
to, apremio u orden”" vienen a significar, en términos juridicos,
lo mismo. Si se libra un mandamiento o apremio, o una orden
judicial en virtud de orden librada con apego o arreglo a la ley,
en ambos casos se estaria protegiendo & las personas en el
sentido de que, para ser detenidas o presas, debe existir previa-
mente un mandato librado por autoridad judicial competente. En
estos casos, en ningan  momento se estA autorizando a la policia
para que libre drdenes de detencidn, ya que esta institucidn no
es autoridad judicial. De ello se desprende que el sentido de
los parrafos de ambos articulos es el mismo.

Por otra parte, si existe una verdadera innovacidn en cuanto
al segundc parrafo del Articulo 6o. de la Constitucidon Politica
de la Republica en relacidn con la Constitucidn de 1965. Esta
tltima establecia, en el parrafo final del Articulo 46, que: "Los
detenidos deberan ser puestos inmediatamente a disposicidn de la
autoridad judicial vy recluidos en centros destinados a prisidn
preventiva, distintos de aquellos en que han de cumplirse las
condenas”.

El término "inmediatamente"” gque contenia el texto del arti-
culo anterior, dic lugar a que se cometieran muchos abusos por
parte de las autoridades. Este podia ser interpretado como un
lapso de tiempo corto, o como el tiempo m&s corto posible 1o
cual, en algunas oportunidades, llegaba a ser hasta de cuarenta y
ocho horas, con lo cual ya no se ponia al detenido a disposicidn
de la autoridad judicial inmediatamente. Si analizamos lo que
significa el término inmediato, podemos decir que es: "algo que
sucede sin intervalo de tiempo., o sin tardar“"®, lo cual nos
indica que un lapsc de tiempo de cuarenta y ocho horas ya no es
algo inmediato.

El Articulo 6o. de la Constitucidn Politica vino a modifi-
car esa irregularidad, estableciendo vya un determinado e inva-
riable plazo que no exceda de seis horas, 1o cual significa que,
si se tiene la posibilidad, se deberad hacer antes de las seis
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horas.

El hecho de haber establecido un plazo no mayor de seis
horas, significa que este tiempo es continuo, tal come lo esta-
blece el Articulo 46 de la Ley del Organismo Judicial, Decreto
2-89 del Congreso de 1la Republica. Esto nos indica claramente
que, si una persona es detenida en dia domingo, debera ser puesta
a disposicidn de la autoridad judicial competente en un plaza que
no exceda de seis horas, y no esperar a que llegue el dia lunes
para poder ponerla a tal disposicién. Actualmente existen los
juzgados de turno, especificamente, para tales casos.

Esta norma constitucional contiene realmente tal innovacion,
la cual trata de evitar qgue las personas detenidas fueran, en
determinado momento, objeto de vejdmenes por parte de funciona-
rios o agentes de la autoridad. Pero, como no siempre las normas
constitucionales son respetadas, en la priActica nos damos cuenta
de gue aun contintan tales abusos pues, para encubrir el incum—
plimiento de tal disposicién, recurren muchas veces a cambiar la
fecha y hora real de la detencidn en el parte que rinden a los
Juzgados. Esta situacidn es verdaderamente incontrolable en la
practica y, mientras no se eduque a los agentes de la policia en
cuanto a sus deberes y la forma correcta en que se deben desen-—
valver, es imposible que cambie.

El cumplimiento del plazo establecido en el Articulo &o. de
la Constitucion Politica no ha sido muy afortunado en el interior
de la Republica, por no existir los medios adecuados para tal
efecto. La organizacidn actual del O0Organismo Judicial no es
‘propicia para gque se cumpla con poner a disposicitn de la autori-
dad judicial competente a los detenidos en un plazo que no exceda
de seis horas, pues no existen suficientes juzgados en leos
municipios para poder cumplir con tal situacidn.

Actualmente existen juzgados comarcales gue son los compe-
tentes para conocer de todos estos casos, pero existe el problema
de que, para poder llegar a estos juzgados, muchas veces se toma
un dia completo por falta de un buen acceso. Si nos trasladamos
al municipio de Nueve Progreso, en jurisdiccién del Departamento
de San Marcos, nos daremos cuenta de que el Juzgado Comarcal
competente para conocer de los casos que se dan en ese lugar es
el que se encuentra ubicado en el municipio de E1 Tumbador, el
cual es jerdrquicamente mas importante. Pero, para llegar a este
municipio es necesario recorrer 18 kildmetros de terraceria antes
de llegar a la carretera asfaltada que entronca con el municipio
de Pajapita y, posteriormente, aproximadamente otros 30 kiléme—
tros de carretera hasta #1 Tumbador. Esto hace imposible que
una persona que ha sido detenida sea puesta a disposicion de 1la
autoridad judicial competente en el plazo de seis horas.

De lo anterior concluimos que la norma constitucional esté&
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bien intencipnada, pero, en nuestro pais no se dan todavia los
medios necesarios para que se pueda cumplir realmente. Tal
situacidn puede ser consecuencia de la incapacidad de las perso-
nas que organizan la burocracia judicial o la falta de recursos
econtdmicos del Organismo Judicial para poner un juez competente
en cada municipio de la Republica. Anteriormente los alcaldes
municipales tenian a su cargo la administracidn de justicia en
casos menores, pero, actualmente, esto ha desaparecido porque esa
situacién tampoco se ajustaba a la ley. Los alcaldes municipales
no han tenidcoc los estudios juridicos necesarios para administrar
justicia.

Nos encontramos, entonces, ante la alternativa siguiente: un
alcalde que no tiene conocimientos juridicos para que nos juzgue,
0O que se nos ponga a disposicion de un juez competente, pero
dentro del término de la distancia, lo gque puede ser aprovechado
por las autoridades policiacas para cometer vejamenes en contra
del detenido y con lo cual tampoco se estaria cumpliendo con la
norma constitucional.

Este es un problema realmente serio. Nuestra organizacidn
judicial no permite que se cumpla con lo establecido en 1la ley
fundamental, lo cual nos ha hecho llegar al extremo de que 1la
violacién de las normas constitucionales se ha vuelto costumbre
para nosotros. Lo vemos tan natural gque, a la gran mayoria, ni
siquiera nos afecta, sino hasta cuando padecemos los problemas en
forma personal y directa.

En este articulo, también se suprimid lo referente a 1la
detencidn de reo proéfugo. E1 Articulo 46 de la Constitucidon de
1965 establecia gue no seria necesaria la orden previa de deten—
cidn en los casos de flagrante delito o falta, o de reo profugo.

Esto no significa que por haber dejado de incluir al reo
profugo sea necesaria una orden de detencidn previa para poder
detenerlo, en caso que se le encontrara, tal como lo interpretan
algunas personas. Se entiende que el reo préfugo no estid sujeto
a una orden de detencidn, sino que va tiene privada su libertad,
por haber una resolucion emanada de un  Jjuez competente. En
consecuencia, esto seria redundar en el término. E1 hecho de gque
una persona se fugue de una prisidn no significa que por ello se
revoque automaticamente la resolucidén por la cual se le prive de
su libertad. Esta persona, juridicamente, contintia privada de su
libertad, aunque fisicamente o de hecho no se encuentre en
prision. Por lo que al ser habido nuevamente, no es necesario
que se libre una nueva orden de detencidn o de prision.

Si analizamos el pensamiento de los Constituyentes que
forjaron la Constitucidn Politica de 1la Republica podremos
entender el sentido u objeto por el cual se suprimié de la
redaccion del articulo al reo prodfugo.
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El representante Garcia Rodas fue uno de los constituyentes
que se pronuncid al respecto de suprimir el término "reo profu-—
ao”, y en la sesitn ordinaria ntmero quince de la Comision de los
Treinta, del B de noviembre de 1984, expuso lo siguiente: "...
Cuando el reo profugo siempre estd sujeto no a una orden de
detencidn, sino ya tiene privada su libertad, en virtud de haber
una resolucién emanada de o por un juez competente. En conse—
cuencia, esto seria redundar en el término. El reo préfugo
definitivamente esta sujeto, ya tiene una limitacidn a su liber-—
tad, que estd emanada por un tribunal competente. En consecuen-—
cia, no creoc que sea necesaric ponerlo"®.

En igual circunstancia, el representante Carlos Mclina
Mencos estuveo de acuerdo en suprimir del texto del Articulo 6o.
al reo préfugo. De tal suerte, al momento de aprobar la redac-
cién del Articulo 6o. de la Constitucidn Politica, por mayoria
fue excluido tal término de dicha norma.

. Para terminar con el andlisis del Articulo éo. de la Consti-
tucion de la Republica nos referiremos al dltimo parrafo del
mismo, 1 cual establece: "El funcionario, o agente de la autori-
dad que infrinja lo dispuesto en este Articulo sera sancionado
conforme a la ley, y los tribunales, de oficio, iniciaran el
proceso correspondiente”.

Esta sancidn tiene por objeto 1lograr que los funcionarios o
agentes de la autoridad cumplan con las normas de Derechos
Humanos, sabiendo que, si no lo hacen, se les iniciard el proceso

. correspondiente.

Fara llegar a 1la aprobacidn definitiva de este parrafo fue
necesario discutir en las sesiones ordinarias de la Comisiéon de
los Treinta, de la Asamblea Nacional Constituyente, varios aspec-—
tos importantes. Es interesante conocerlos para poder comprender
el sentido del «¢ltimo parrafo de la norma constitucional que
analizamos.

Cuando se entrd a discusiéon del Articulo 6o. de la sesiédn
ordinaria nimero 15 de la Comisitn de los Treinta, el dia jueves
8 de noviembre de 1984, se presentd una enmienda firmada por los
representantes Fernando Linares Beltranena y Antonio Arenales
Forno, en la cual, en el ultimo parrafo, establecia lo siguiente:
"Cuando las autoridades contravengan cualquiera de estos precep-
tos, los tribunales de justicia de oficio iniciardn las acciones
punitivas legales que procedan, y tomaran la infraccién como una
presuncion en favor de la inculpabilidad del detenido"’.

La idea de incluir la PRESUNCION EN FAVOR DE LA INCULPABILI-
DAD DEL DETENIDO, segan lo expuso Linares Beltranena, era que la
Policia cumpliera con escs preceptos dandoles un  incentivo. A
ese respecto, trajo a colacidn el ejemplo de lo que en los
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Estados Unidos se llama "la Decisidn Miranda", y que en ese pais
es una medida muy extrema. Cuando a un detenido no le son leidos
sus derechos humanos, inmediatamente es puesto en libertad por el
juez: ni siquiera sirve de presuncidn, sino que es casi plena
prueba de que no existe delito. Pero el Licenciado Linares no
guiso ser tan extremista. El dnicamente pretendia wusar el
término presuncién, pues, de esa forma, no se obligaba al juez a
dejar en libertad a la persona, pero si se le estaba dando una
potestad de poder deijar a la persona en libertad, con base en una
presuncidn. Se aducia que elle seria un incentivo para que la
policia cumpliera con sus requisitos.

Lo interesante agqui es conocer las reacciones gue existieron .
por parte de otros constituyentes al respecto de la mocion
propuesta por los representantes Arenales Forno y Linares Beltra-—
nena. La mayoria de los opositores coincidieron en que, en
Guatemala, no podia aplicarse esa presuncitn, por la poca capaci-
dad técnica y juridica de las actuales autoridades, y de las de
los préximos afos. Ello haria que se concediera un derecho al
delincuente, v no a la totalidad de personas que buscan el bien
comin, ese bien coman para el ciudadano respetuoso de las leyes y
no para 1 gue actua en contra de las mismas.

Para conocer las opiniones de algunos de los representantes
que se opusieron a esta enmienda, comenzaremos exponiendo lo que
manifestd el Licenciado Maldonado Aguirre: "Me parece que es una
forma para obligar a las autoridades a que cumplan con la ley;
sin embargo, creo que deberiamos de entrar un poco a la teoria de
. las pruebas, porque la presuncién es un medio de prueba, vy en
este casp un hecho que es un indicic lo estamos transformando de
planc en una presuncién, y esto se convierte en una presuncidn
juris tantu, es decir que la simple circunstancia de que alguna
autoridad menor, y nosotros pensamos en términos de la normal
cevicia de las autoridades, pero también debemos pensar en
términos de la negligencia, de la ignorancia, de la incapacidad
de algunas autoridades menores; el hecho es que si ocurre tal vez
en un pueblo pequefic que un auxiliar detiene a una persona, y no
cumple con estos mandatos, de plano ha transformado a esa persona
en inocente, porque se cred ya la prueba de presunciones en favor
del detenido,... porque si la autoridad ha atrapado & un indivi-
duo que si es culpable de un delito; entonces, lo estamos bene-
ficiando con la negligencia o la ineptitud, o también la mala
actuaciéon de estas autoridades™

Por su parte, el representante Recinos Figueroa se refirid a
la enmienda discutida de la forma siguiente: "... también estoy
en contra de la parte final de la enmienda presentada a ese arti-
culao sexto, en que dice que se tomard la infraccidn como una
presuncién en favor de 1la inculpabilidad del detenido. Esto no
es juridico porque estd dejando la culpabilidad o inculpabilidad
a un hecho ajeno, a un hecho de la Policia, y la culpabilidad
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debe declararla el Juez de acuerdo con las pruebas vdlidas
aportadas al juicio™ .

Las reacciones mencionadas de los diferentes representantes,
y otras que no se incluyeron fueron la causa de que tal enmienda
no fuera aprobada para pasar a formar parte de la redaccién del
altimo parrafo del Articulo &o. de la Constituciéon de la Repu—
blica.

A esta oposicidn debe agregarse el hecho fundamental de que
nc es necesario que se presuma inculpable a una persona por no
haber cumplido el funcionario o agente de la autoridad con 1o
dispuesto en el Articuleo &4o. Esta presuncién en ningun momento
depende de esa situacidn ya que, si nos adelantamos un poco en el
analisis de los articulos, determinaremos que el Articuleo 14 de
la Constitucion de la Republica establece que toda persona es
inocente mientras no se la haya declarado responsable judicial-
mente, en sentencia debidamente ejecutoriada. Por ello llegamos
a la conclusién que ni siquiera era necesario bhaber entrado a
discutir la inclusidén de tal enmienda, ya gque la inocencia de una
persona no depende de la actitud de tercera persona, sino que
ésta ya se presume en la propia constitucion mientras no se
pruebe la culpabilidad del sindicado.

Por otra parte, si se hubiese incluido la enmienda presentada
por los dos representantes mencionados, muchos delitos gquedarian
impunes. Es un hecho que los agentes de la policia no cumplen
con poner a disposicién de las autoridades judiciales competentes
a los detenidos en un plazo de seis horas a partir del momento de
"la detencieén, ya sea, por mala fe, o por las circunstancias de
las distancias existentes entre las pablaciones, tal como se dijo
con anterioridad.

NOTIFICACION DE LA CAUSA DE DETENCION

Segin el Articulo 7o0. de la Constitucién Politica de la
Republica, toda persona detenida debera ser notificada inmediata-
mente, en forma verbal y por escrito, de la causa que motivéd su
detencidn, la autoridad que la ordend, y el lugar en el gue
permanecera. La misma notificacidn deber4 hacerse, por el medio
mas rdpido, a la persona gue el detenido designe, y la autoridad
serd responsable de la efectividad de la notificacion.

Esta norma difiere actualmente con lo establecido en el
Articulo 51 de la Constitucién derogada, el cual determinaba que
al detenido se le haria saber la causa dﬁ su detencidn, el nombre
del denunciante o acusador, y todo lo indispensable para que
conociera el hecho punible que se le atribuia hasta el tiempo de
su indagatoria.
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Las reformas que sufritv el articulo antes mencionado consti-
tuyen un positivo avance en cuanto a las garantias que asisten a
toda persona al momento de su detencion.

Al parecer, el Articulo 7o0. de la Constitucidén vigente pre-—
senta algunos problemas de interpretacion, pues, en los Tribu-
nales, tal notificacidn se sigue haciendo al detenido hasta el
momento de su indagatoria, y no inmediatamente al ser detenide
como le indica la norma caonstitucional.

Este articulo, aunque vino a constituir un avance juridico,
lamentablemente no estad redactado en forma clara. Se cometid el
mismo error de utilizar el adverbio de tiempo "inmediatamente",
que se utilizd repetidas veces en algunas normas de la Constitu-
cidn derogada, vy que tantos problemas cred en la practica. Pre-
cisamente esa fue la razén por la cual no se utilizé mas tal
términc en la redaccidn del Articulo 6o. que requla la detencidn
legal y gue analizaramos anteriormente.

Ya que el Articulo 7o0. que estamos tratando no es suficien—
temente explicito en cuanto a determinar qué autoridad es la que
debe notificar en forma verbal y por escrito al detenido, de la
causa que motivé su detencidn, auvtoridad que la ordend, lugar en
gque permanecerd y el momento en que debe hacerse, se hace necesa-
rio que recurramos a la informacidn que nos proporciona el diario
de sesiones de la Comisidn de los Treinta que participé en la
creacion de la actual Constitucidn, para poder descubrir cuial fue
la intenciédn de 1los constituyentes al momento de discutir la

configuracion de tal articulo.

La discusidn de la norma constitucional a gque nos hemos
venido refiriendo se realizd en la sesidn ordinaria nimero guin-—
ce, de fecha 8 de noviembre de 1984, de la Comisidn de los Trein-—
ta de la Asamblea Nacional Constituyente'®,

Originalmente se presentaron a discusitn varias enmiendas,
en las cuales se trataba de reunir, en un mismo articuleo, varias
disposiciones relativas a los derechos que le asisten al deteni-
do. Para poner un ejemplo, nos referiremos a la enmienda presen-—
tada por los representantes Fernando Linares Beltranena, vy
Antonio Arenales Forno. Esta enmienda unia en un sélo cuerpo los
Articulos 60., 70. Yy Bo., qgue forman parte actualmente de la
Constitucién de la Republica, pero, vya no en unidad, sino que
cada uno en un articulo diferente. Se bhace eénfasis de tal
situacién en virtud de que, al momento de discutir la redaccién
de lo que actualmente conforman los Articulos 70. y Bo., se hizo
junto con el analisis del Articulo 6o0., es decir, en bloque, y no
cada uno por separado, tal como guedaron redactados.

Del analisis de las enmiendas presentadas se puede concluir
gque la intencidn de los constituyentes era que los agentes de la
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autoridad fueran los que, inmediatamente de hacer la detencidn,
notificaran al detenido los extremos que establece el Articulo
7a0. Es ldgico porque, de nada sirve que al detenido se le notifi-—
que hasta el momento en que se le indaga, cuando en esa forma no
tiene oportunidad de que se notifique a la persona que &} designe
para que lo pueda ayudar. E£n la mayoria de los casos la policia
no le indica al detenido 1la causa de su detenciédn, ni a donde
sera trasladado y, mucho menos, le dan aviso a la persona desig-
nada por &1 mismo. Con esto, si pretendia proveerse de un
defensor para que estuviera presente en las diligencias policia-
les, se guedaria sin &1, con lo cual se le veda el derecho que la
Constitucién de la Republica le otorga.

Tal situacidn tiene relacién con lo establecido en el Arti-
culo Bo. del mismo cuerpo constitucional, porque en éste se esta-
blece que el detenido debera ser informado, entre otras cosas,
fue puede proveerse de un defensor, el cual podra estar presente
en todas las diligencias policiales y judiciales. 8i el detenido
tiene suerte, lo dejan hacer una llamada en el cuerpo de policia
al cual fue conducide y, si no, tendra que esperarse hasta que
sus familiares lo encuentren, para que busquen a alguien que
pueda defenderlo.

El mayor problema que presenta el Articulo 7o. es de inter-
pretacion, al no establecer claramente & qué personas se estd

refiriendo con 1la utilizacién del término "autoridad". No se
sabe si se ests refiriendo a los agentes de autoridad, a funcio—
narios o a los jueces. No cabe duda que 1los constituyentes

tuvieron buenas intenciones al crear tal precepto, vya que esto
‘significa un avance juridico en materia de garantias procesales,
pera, en la practica, por no interpretarse correctamente el
mismo, lamentablemente se viclan los derechos de los detenidos.

DERECHOS DEL DETENIDOD

El Articulo 8o. de la Constitucién de la Repiblica se viene
a constituir en una garantia mas para el detenido. El precepto
nos indica que a todo detenido deberd informarsele inmediatamente
de sus derechos, en forma que le sean comprensibles, especialmen-—
te el hecho de que puede proveerse de un defensor que podrid estar
presente en todas las diligencias policiales y judiciales, y que
ne  podra ser obligado a declarar sino ante autoridad Judicial
competente. :

Al desglosar el contenido de esta norma constitucional,
encontramos que contiene varias innovaciones que eran fundamen-
tales para darle mAs proteccién al detenido. Por la importancia
que representan para nuestro ordenamiento juridico las analizare-
mos en forma separada.
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1) Todo detenido deberd ser informado inmediatamente de sus
derechos.

2) La informacidn debera hacerse en forma que le sea compren-—-
sible al mismo. '

3) E1 detenido debe ser informado especialmente que puede pro-
veerse de un defensor, el cual podrid estar presente en todas
las diligencias peliciales y judiciales.

4) El1 detenido no podra ser obligado a declarar sino ante auto-
ridad judicial competente.

El primero de los puntos anteriores es una disposicién nueva
dentro de nuestro ordenamiento juridico procesal, la cual no
estaba regulada en ninguna de las leyes de la Repdblica de Guate-
mala.

Toda persona, en el momento de ser detenida, debe ser infor-
mada en forma inmediata por la autoridad que efectud tal orden
judicial, de sus derechos. Esto tiene por objeto que el detenido
conozca, desde el inicio de su detencién, los derechos que puede
hacer wvaler para proporcionarse una mejor defensa. En muchas o-
portunidades los detenidos, par no conocer sus derechos, se
ofuscan y cometen errores que podrian ser perjudiciales para su
defensa. Pero, dcudles son tales derechos que deben ser informa-—
dos al detenido? El Articulo 8c. s6lo establece que puede
proveerse de un defensor, pero existen otros derechos indispensa-
bles gue se deben informar al detenido, entre 1los cuales estan
‘los siguientes: -

a) Derecho a que se notifique a la persona gue éste designe, por
el medio mé&s répido, la causa que motivd su detencion, auto-
ridad que la ordend y lugar en que permanecerd. Esta infor-
macién es necesaria porque, de nada le sirve al detenido que
le indiquen que tiene derecho a proveerse de un defensor
desde el inicio, si no conoce de la forma en que puede comu-
nicarse con éste, y de que puede exigir que se haga efectiva
tal notificacidén a la persona por él designada.

b) El1 detenido deberad ser puesto a disposicidén de autoridad
judicial competente en un plazo que no exceda de seis horas,
y no podra quedar sujeto a ninguna otra autoridad.

c) Las autoridades judiciales son las Unicas competentes para

interrogar a los detenidos vy éstos no estan obligados a
declarar contra si mismos.

En 1la mayoria de casos los detenidos no conocen cudles son
los derechos que les asisten, 1o cual los coloca en una situacion
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de desventaja al no poder hacer valer sus derechos en la forma
establecida por la ley. De nada 1le sirve al detenido que tal
informacidén le sea proporcionada hasta en el momento de su
indagatoria en el Juzgado, si en las diligencias policiales nadie
pudo velar por sus intereses.

Por otra parte, nos informa el Articulo 8o. de la Constitu-
cion de la Republica que la informacion a que nos referimos debe
ser efectuada en la forma que le sea comprensible al detenido.

Esta disposicién tiene su razdén de ser, principalmente en
las zonas del altiplano de Guatemala donde las personas nc hablan
castellano; o, si 1o hacen, no 1o dominan de forma que puedan
comprender lo que se les estd diciendo, principalmente si son
términos juridicos. En el caso extremo de que @1 detenido no
hable castellanoc, 1la persona que ejecutd la detencién debe
auxiliarse de alguien que le traduzca, para que ningun detenido
deije de conocer los derechos que la Constitucién de la Republica
establece.

La mas importante de las informaciones que debe darsele al
detenido es, tal vez, la que mencionamos en el tercer punto.
Esta se refiere a que el detenido deberd ser informado que puede
proveerse de un defensor. LLa innovacidn contenida en esta
disposicién estriba en que tal defensor puede estar presente en
todas las diligencias policiales y judiciales, lo cual implica
que el detenido puede ser auxiliado por un defensor desde el
momento de su detencidn. Esto viene a darle una mayor proteccién
juridica al detenido, evitando que en determinado momento pudiera
‘ser obhjeto de trato cruel o infamante. Esta norma constitucional
refuerza la garantia procesal contenida en el Articulo 10 del
Cadigo Procesal Penal, que establece gue: "a nadie podra infli-
girsele torturas fisicas o morales, trate cruel o infamante,
molestias o coacciones, con pretexto de la investigacidén de 1los
hechos". La situacidn puede controlarse mejor al vya no estar
desprotegido el detenido, al permitirle la Constitucién que pueda
proveerse de un defensor que vele por que durante la practica de
las diligencias policiales no se cometan situaciones de abuso en
contra de su patrocinado.

La figura juridica de la defensa es una de las mas importan-
tes dentro del Derecho Procesal Penal. Al imputado de un hecho
delictivo no se le puede exigir conocimientos técnico—-juridicos
Ys i se exigen para el organo jurisdiccional y para el Ministe~
rio Publico cuando éste es el llamado a ejercer la accién penal,
légico es que al detenido se le den los medios para proveerse de
asistencia tecnico—juridica a efecto de que pueda postular con
eficiencia. Al referirse el Lic. Albertd Herrarte al tema de
garantia de defensa, cita a Alcald-Zamora y Castillo vy Levene,
los cuales dicen asi: "El abogado es una garantia para lograr una
recta administracion de justicia, no sdlo porque en la mayoria de
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1os casos los interesados son incapaces de efectuar una ordena-
cién clara, sistem&tica y conveniente de los hechos, sino porque
al ser jurisperitos, cooperan de modo muy eficaz al hallar, entre
el laberinto de disposiciones vigentes, las normas aplicables al
caso concreto, viniendo a ser de esta manera los mas colaborado-
res del juez..."'.

El defensor del imputado es un personaie trascendental en el
proceso. Este no es un patrocinador de la delincuencia, sino del
derecho vy de la justicia en cuanto pueden resultar lesionados en
la persona del imputado. Su funcidn estd en proporcionar aquella
asistencia, haciendo valer para su defendido cuanto pueda favore-—
cerle de acuerdo con la ley.

€1 hecho de que la Constituciédn de la Repiblica permita
ahora que el defensor del imputado pueda estar presente no solo
en las diligencias policiales, sino que también en las diligen—
cias judiciales, permite que las mismas se efectuen de una manera
mas técnica y a fondo, con lo cual se puede velar en mejor forma
por los intereses del patrocinado.

Como, por la falta de inmediacidn procesal y por el procedi-
miento rigurosamente escrito, es absoclutamente imposible que el
juez pueda llevar toda la sustentacioén del procedimiento, ésta es
efectuada por los oficiales del tribunal, con lo que el proceso
esta practicamente en manos de empiricos. Razon de més por la
que se hacia necesaria la intervencidn del defensor en todas las
diligencias judiciales, para que éste pueda exigir, si fuese
necesario, que las mismas se lleven a cabo de la manera mas
técnica y ajustada al derecho.

El &ltimo pArrafo del articulo que estamos analizando nos
indica que el detenido no podréd ser obligado a declarar, sino
ante autpridad judicial competente. En tiempos pasados Se acos—
tumbraba presentar a las teledifusoras a personas que eran
detenidas por imputdrseles algin delito. Estas eran objeto de un
sinnumero de preguntas y, en algunas oportunidades, al sentirse
presionadas por el interrogatorio capcioso de parte de los repor-—
teros, confesaban ser autores de los hechos; pero, posteriormente
al ser interrogados por las autoridades judiciales, lo negaban,
lo gue creaba una influencia negativa para ellos dentro del
proceso.

Esta disposicion también viene a confirmar la prohibicitn
que tienen los cuerpos de policia de interrogar a los inculpados
y de forzarlos a que digan la verdad sobre los hechos. En la
practica, esta situacidn no se cumple, pues las personas deteni-
das siguen siendo objeto de malos tratos por parte de los agentes
de la autoridad para que confiesen o para que les proporcionen la
informacion que necesitan. Esta es una de las razones de mayor
justificacién para la presencia del defensor en todas las dili-
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gencias policiales, pues con ello puede evitarse que se cometan
con su patrocinado todo tipo de vejamenes.

Volviendo al anadlisis global del Articulo Bo. de la Consti-
tucion de la Reptiblica, concluiremos diciendo que esta norma
tiene grandes innovaciones que se constituyen en defensoras de
los derechos del detenido, pero, en la practica guatemalteca, no
se cumple con tal disposicién. La realidad nos indica que a los
detenidos no se les informa que tienen derecho de hacerse asistir
por un defensor aun en las diligencias policiales, y mucho menos
que se debe notificar su detencién a la persona que éste designe.
A causa de esta situacion, en la mayoria de casos, los detenidos
no  pueden informar de su paradero ni siquiera a sus parientes,
por lo que tienen que esperar a que éstos se den cuenta de su
desaparicién y los  busquen en todos los cuerpos de policia o
centros de detencién. Esto impide al detenido poder defenderse
desde el inicio de su detencidn, lo cual puede ser una circuns-—
tancia desfavorable para &1 dentro del proceso. En la mayoria de
casos, cuando el detenido permanece en algun cuerpo de policia o
centro de detencién vy no tiene oportunidad de proveerse de un
defensor que le indigque qué debe hacer, se ve influenciado por
los demas detenidos que, tal vez, ya tienen alguna experiencia
para que actien en determinada forma al momento de su indagato-
ria. Esto puede ser peligroso porque no los estd asesorando una
persona con conocimientos técnico—juridicos, lo que, en determi-
nado momento, podria causarle resultados negativos y hasta resul-
tar condenado, siendo tal vez inocente.

-INTERRDBATDRID A DETENIDOS O PRESOS

El Articulo 9o. de la Constitucién de la Reptiblica establece
que: "Las autoridades judiciales son las unicas competentes para
interrogar a los detenidos o presos. Esta diligencia debera
practicarse dentro de un plazo que noc exceda de veinticuatro
horas. El interrogatorioc extrajudicial carece de valor probato—
rio". Tal disposicidn no estaba contenida en la Constitucisn de
19265, En ésta stlo se establecia que todo detenido debia ser
interrogado dentro de cuarenta y ocho horas, pero no se indicaba
que las autoridades judiciales eran las o(nicas competentes para
interrogar a los detenidos o presos, ni que el interrogatorio
extrajudicial carece de valor probatorio.

El interrogatorio es una institucisn procesal que solamente
compete practicar a las autoridades judiciales. Esta institucion
es muy importante dentro del proceso penal.

Segun el Lic. Alberto Herrarte, "El acusado puede ser tenido
como organo de prueba y como objeto de prueba. Es considerado
comoc organo de prueba, cuando sus declaracignes, que en este caso
se convierten en medios de prueba, son tenidas en cuenta para
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establecer la verdad de los hechos que se investigan;y es decir,
ello dependerd del valor que se dé a sus declaraciocnes. El1 obje-
to de la prueba, cuando estad sujeto a la exploracién de su perso-
nalidad en todos sentidos, tanto . en la inspeccidén fisica de su
apariencia, datos antropométricos, vestimenta y cuanto tienda a
identificarlo debidamente, como en cuanto a su conducta, forma de
expresarse, reacciones psiquicas vy cuanto tienda a revelar su
personalidad moral, su peligrosidad y otros factores de importan-—
cia para la nueva ciencia penal™. Al referirse el licenciado
Herrarte al interrogatorio del acusado como medio de prueba, hace
la aclaracidn que se refiere a interrogatorio en términos gene—
rales, y no a confesioéon.

Esa exposicidon nos refleja la importancia y justificacion de
los interrogatorios. Estos nos pueden 1llevar a establecer la
personalidad del interrogado, vy 1llegar a determinar el grado de
peligrosidad del mismo, aparte de alguna otra circunstancia como
lo podria ser una confesitn. Sin embargo, el interrogatoric
podria ser mias eficaz en la practica procesal penal guatemalteca,
si existiera una verdadera inmediacidn procesal, es decir, gque
fuesen practicados directamente por los jueces que son los que
tienen la experiencia vy estudios necesarios para poder llegar a
conclusiones certeras. En nuestro medio casi todos los interro-—
gatorios son practicados por 1los oficiales de los juzgados
quienes, en su mayoria, son estudiantes de los primeros afos de
la carrera. Ello deviene que tales interrogatorios estén en
manos de personas que no tienen los conocimientos técniceo juridi-
cos para poder hacerloc en una forma eficiente. Por otra parte,
estos interrogatorios se formulan en base a cierto tipo de macho-
tes que existen en los tribunales, o en base a otros interrogato-
rios, sin tratar de aplicarlos al caso concreto que se esta
investigando.

Al establecer el Articulo 9o0. de la Constitucion Folitica de
la Republica que el interrogatorio extrajudicial carece de valor
probatorio se confirma, una vez mas, la necesidad de que sean las
autoridades judiciales las que lo practiquen. Un interrogatorio
extrajudicial jamas podria tener valor probatorio, no sélo porque
no estaria siendo practicado por personas preparadas juridicamen-—
te para ello, sino porque en caso de que el interrogade aceptase
hechos que lo implican c¢on el delito cometido, esta aceptacion
podria no haber sido voluntaria, sino que bajo presicnes psicold-—
gicas o atentando contra la integridad fisica del mismo.

También debe quedar claro que ese interrogatorio judicial
deberd& practicarse dentro de un plazo que no exceda de veinti-
cuatre horas. Al establecerlo la Constitucidn Politica, se esta
refiriendoc al primer interrogatorio. Se aclara este parrafo en
virtud de que puede prestarse a confusiones. En realidad nues-—
tro Cdédigo Procesal Penal vigente prevé el caso de ampliar cuan-—
tas veces sea necesaria la declaraciédn del procesado o del indi-
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ciado. E1 juez siempre que pregunta al procesado, lo estd inte—
rrogando. En este sentido compartimos la opinién del licenciado
Luis Alfonso Lépez, cuando dice: "E1 Cédigo Procesal Penal ac~
tual, prevé el caso de ampliar cuantas veces sea necesaria la
declaracidn del procesado o del indiciado. JPor qué? Porque eso
favorece tanto a 1la justicia como al indiciado. Al indiciado
cuando hayan hechos que se han descubierto después, que le sean
favorables, y a la justicia, cuando se produce el conocimiento de
bechos que sean en contra del indiciadn, pero no es cierto que
haya un sélo interrogatorio. Algo mas, el propio indiciado, el
propioc procesado, puede pedir al Juez que amplie su declaracidn;
Y por consiguiente, écomo se la va a pedir? Con un interrogato-
rio, no puede ser de otra manera”"?'s.

Cuando se discutié la creacién de este articulo en las
sesiones ordinarias de la Asamblea Nacional Constituyente, fue
precisamente este parrafo en que 1los constituyentes tuvieron
alguna dificultad para ponerse de acuerdo. Una de las enmiendas
presentada a la Secretaria establecia, precisamente en este
ultimo parrafo, que: "“El primer interrogatorio debera practicar-
se en un término que no exceda de 24 horas. Cualquier otro inte-
rrogatorio carece de valor praobatorio™®,

Tal como podemos ver, esta enmienda se prestaba a confusién
al indicar que cualquier otro interrogatorio carece de valor pro—
batorio, porque, si se estd hablando solamente del primer inte—
rrogatoric, excluye cualquier otro que pudiese existir al no
darle valor de prueba. Esta fue la razén por la cual los consti-
tuyentes llegaron al acuerdo de modificar la redacciodn de este
parrafo cambiando la oracién en la siguiente forma: "cualquier
otro interrogatorio carece de valor probatorio”, por "El interro-
gatorio extrajudicial carece de valor probatorio". Asi quedd®d mas
clara 1la intencion de los constituyentes al no querer dejar de
reconocer que existen interrogatorios posteriores al que se debe
hacer por primera vez dentro de un plazo que no exceda de veinti-—
cuatro horas, contado a partir del momentoc de su detencidn.

Fodemos ver gque el dltimo parrafo del Articulo 9o. de
nuestra Constitucidn Politica no establece a partir de qué momen-
to se comienza a contar el plazc gque no debe exceder de veinti-
cuatro horas, pero el Articuloc 407 del Cédigo Procesal Penal
complementa este articulo estableciendo: "Todo detenido sera
interrogado inmediatamente o dentro de un plazo que no exceda de
veinticuatro horas, contado a partir del momento de su deten-
cion".

El problema de esta norma innovadora es que en la practica
no se cumple. Y lo que hace mids grave el problema es que no hay
forma de probarlo. Lo que si es un hecho es que la mayoria de
detenidos no son interrogados en el plazo indicado por la Consti-
tucion. Es cierto que en los expedientes penales siempre aparece
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que el detenido fue indagado dentro del plazo de 24 horas contado
a partir de su detencidn, pero la realidad es otra porque los a—
gentes de la autoridad que practican las detenciones no ponen el
dia y hora exacta de su captura.

CENTRO DE DETENCION LEGAL

Nuestra Constitucion Politica establece que las personas
aprehendidas por la autoridad no podran ser conducidas a lugares
de detenciodn, arresto o prision, diferentes a los que estan legal
y publicamente destinados para el efecto. Los centros de deten-
cién, arresto o prisidon provisional, seran distintos de aquellos
en que han de cumplirse las condenas. La autoridad y sus agentes
que violen lo dispuesto en el presente articulo, seran personal-
mente responsables.

Esta garantia individual pretende salvaguardar que existan
carceles privadas y secretas, y separar a las personas que ya han
sido condenadas de las que estdn detenidas, arrestadas o -baio
prisidn provisional.

Comp se puede ver, este articulo contiene cinco términos de
significados diferentes, los cuales es necesario analizar por se-—
parado, para llegar a determinar el significado de cada uno de
ellos. Estos términos son: aprehensién, detencidén, arresto,
prisidn provisional y la pena de prision.

) En 1la practica penal se suele tomar algunos de estos térmi-
nos como sindnimos, y aun el Cédigo Procesal Penal los utiliza
indistintamente. Para poner un ejemplo citaremos el primer
parrafo del Articulo 534 de este Cédigo, el cual establece que:
"Cualquier particular podri detener al sindicado de delito fla-—
grante o© a reos o procesados préfuges, poniendo al aprehendido a
inmediata disposicién de juez o de autoridad mé&s accesible". En
este taso el Codigo contiene las palabras aprehendido y detenido
como si fueran sindgnimos, lo cual ha creado en algunos casos con-—
fusidn respecto al significado de los mismos.

Dentro de estos actos los que mas se suelen confundir son:
la aprehensidn, la detencidn y el arresto. Si bien es cierto que
en algunos casos se interrelacionan, no es correcto darles un
significado igual.

Segun el Lic. Alberto Herrarte, "Algunos autores distin-—
guen la simple aprehensidn de 1la detencién propiamente dicha,
especialmente en cuanto a la aprehension sin orden, considerando-—
se ésta como una medida transitoria, por medio de la cual se
priva de la libertad momentaneamente a una persona para ser
puesta a disposicidn de la autoridad competente. Toda detencidn
debe efectuarse por orden escrita de autoridad competente, de
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donde, en estos casos, la detencidn comienza con la simple a-
prehensidén"*®, Adaptando 1lo qQue manifiesta Herrarte en este
ultimo parrafo con la Constitucidn de la Republica, diremos que
toda detencidn debe efectuarse en virtud de orden librada con
apego a la ley por autoridad judicial competente. Esto nos con-
firma que son las autoridades judiciales las tnicas competentes
para dictar los autos de detencidn y la respectiva orden. Por
ello se debe establecer que una persona ha sido detenida cuando
previamente existe una orden de detencien. Por 1lo tanto, se debe
entender que cuando existe flagrante delito, y el hechor es
tomado por una autoridad policial, no se esta practicando una de-~
tencién, sino una aprehension, en virtud de que no existe una or-
den de detencidn previa dictada por autoridad judicial competente
Y, mucho menos, se estd dando el caso de un arresto.

El arresto, propiamente dicho, es una de las penas principa-—
les incluidas en el Articulo 41 del Cdédigo Penal. Este Cédigo
define lo que es el arresto en el Articulo 45, el cual establece
que: "La pena de arresto consiste en la privacién de la libertad
personal hasta por sesenta dias. Se aplicara a los responsables
de faltas y se ejecutard en lugares distintos a los destinados al
cumplimiento de la pena de prisién®.

En algunos paises, el arresto se toma simplemente como 1a
privacion de la libertad individual de una persona, por un motivo
determinado. Pero, en nuestro medio juridico, el arresto signi-
fica mAs que esot, pues estd normado como una pena que se impane a
los responsables de faltas. Esto es lo que lo hace diferente de
. la aprehension y 1la detencién, pues éstas no constituyen una

pena, sino que son medidas preventivas necesarias para la correc-
ta prosecucion del proceso.

Otra institucidn que también constituye una medida restric-
tiva de la libertad individual es la prisién provisional. Por
medio del auto de prisiédn provisional, el juez asegura las
resultas del juicio y formaliza 1a detencién de una persona
dentro del proceso. Tiene por objeto, no s6lo asegurar Jla
presencia del inculpado dentro del proceso, sino también asegurar
los fines del mismo, especialmente el cumplimiento de la senten-—
cia, si esta fuere condenatoria.

Por otra parte, la pena de prisién consiste también en la
privacidn de la libertad individual de las personas, la cual se
diferencia de 1a pena de arresto en que ésta se aplica a los
responsables de delitos, y su duracién se extiende desde un mes
hasta treinta afos.

La pena de prisidn también constituye una privacién de 1a
libertad personal, pero ésta se diferencia de la aprehensidn, la
detencion y la prision provisional en que el poder judicial la
impone a través de una sentencia condenatoria, habiéndose esta-
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blecido previamente la culpabilidad del procesado. En cambio,
las otras son privaciones de la libertad para personas a quienes
todavia asiste el derecho constitucional de presumirseles inocen-~-
tes. :

Tomando en cuenta lo anterior, no es posible que las perso-
nas qgue todavia se presumen inocentes permanezcan en lugares
donde se cumplen las condenas, porque éstas estan privadas de su
libertad hasta que se resuelve su situacidn juridica. Por el
contrario, la pena persigue un fin diferente que es el castigo vy,
a la vez, la rehabilitacidén del delincuente, razé6n por la cual no
deben permanecer en el mismo lugar unos y otros.

En nuestro medio juridico noc se cumple a cabalidad con el
mandato constitucional que establece que los centros de deten-—
cidn, arrestc o prision provisional, serdn distintos a agquellos
en gque han de cumplirse las condenas. E£s una realidad conocida
por todas las personas que se desenvuelven en el ambito juridico,
asi como de los que en alguna oportunidad han tenido que padecer
alguna detenciodn o ser sometidos a un  proceso penal, que las
autoridades y agentes no cumplen con lo establecido en el Articu-
lo 10 de la Constitucidén de la Repidblica.

Si bien es cierto que en Buatemala se dio un paso adelante
con la construccién de un centro de detencién para personas que
autn no han sido condenadas, ubicado en la zona dieciocho, éste no
es suficiente para todas las personas que son detenidas o someti-
das a prision provisional o a la pena de arresto.

Lo ideal para nuestro medio seria que existieran centros
especiales para cada una de las formas de restriccion de la
libertad individual de las personas que determina la Constitucidn
v el Cdéddigo Procesal Penal. Es decir, que existiera un centro
para personas detenidas, otro para personas bajo prision provi-
sional, otro para personas sometidas a la pena de arresto, y otro
para el cumplimiento de las condenas. Lamentablemente, por ser
Guatemala un pais en vias de desarrello, no contamos con los
recursos suficientes para crear toda la infraestructura necesaria
para que nuestro sistema juridico sea mas justo y ajustado a las
necesidades que demanda el derecho.

DERECHO DE DEFENSA

El derecho de defensa es uno de los mas elementales y funda-
mentales del hombre, y su reconocimiento forma parte imprescindi-
ble de todo orden juridico vy de cualquier estado de derecho.
Este corresponde tanto al actor como al opositor, al demandante o
demandado, al guerellante como al imputado, y a la sociedad
frente al crimen como al procesado por éste.
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La garantia del debido proceso legal con caracter estricta-—
mente procesal consiste en que ninguna persona debe ser privada
de su derecho a la libertad, a la vida, a la propiedad; presupone
para ello la tramitacion de un proceso en el cual se han cumplido
todas las formalidades esenciales que la ley sefala, para garan—
tia del justiciable y del valor justicia que representa el Estado
a través de los 6rganos encargados de su aplicacion.

Expresa el Lic. Albertc Herrarte que: "Dentro del Derecho
Procesal Fenal Moderno, el proceso, es tanto una garantia de
defensa, como una formula legal para establecer 1la realidad de
los hechos, es por eso que la defensa de la persona y sus dere-
chos es inviolable"'.

El derecho de defensa involucra el debido proceso legal, el
derecho material de la ley preestablecida y el derecho a un juez
competente ¢ imparcial. Estos elementos conforman la redaccidn
del Articulo 12 de la Constitucidn de la Republica, el cual en el
primer parrafo establece que: "... Nadie podrid ser condenado, ni
" privado de sus derechos, sin haber sido citado, oido y vencido en
proceso legal ante juez o tribunal competente y preestablecido".

-Como un complemento de este precepto constitucional esta el
Articulo 2o0. del Ca4digo Procesal Penal, siendo la actual redac—
cidn del primer parrafo igual a la del Articulo 12 de la Consti-
tucién vigente.

El Articule 20. del Cddigo Procesal Penal, antes de ser
modificado por el Decreto Ley nimero 6-86 del Jefe de Estado,
establecia que: “La defensa de la persona o de sus derechos es
inviolable en juicio penal". Esta disposicién limitaba el
derecho de defensa de las personas, garantizandolo udnicamente
dentro del juicio penal.

Haciendo una diferenciacidn de términos juridicos 1legaremos
a la conclusion de que Proceso Penal vy Juicio Penal no son
sindgnimos. Mientras el Proceso Penal es un conjunto de actos
regulados por la ley y realizados con la finalidad de alcanzar la
aplicacién judicial del derecho obietivo, el Juicio Penal es una
etapa del proceso. El Proceso Penal esta formado por dos perio-
dos o etapas procesales que son: 1) La investigacion o sumario,
¥s: 2) el juicio propiamente dicho, denominado también "Plenario“.

El sumario es un periocdo del Proceso Penal constituido por
las actuaciones encaminadas a preparar el juicio vy practicadas
para averiguar y hacer constar la perpetracién de los delitos.
Si el juez considera agotada la investigacidn o hubiere transcu-
rrido el término maximo que el Codigo sefiala para la conclusidn
del sumaric, har& un estudio detenido del proceso; y, si encon-
trare motivos suficientes para abrir el juicio penal, dictara el
auto respectivo. :
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Decimos que esta modificacidn es importante porque, si
analizamos literalmente el contenido del Articulo 2o0. del Cddigeo
Procesal Penal, antes de ser modificado, veremos que la defensa
de la persona y de sus derechos era inviolable tnicamente en 1la
fase del Juicio Penal, habiendo quedado desprotegida la persona
al momento de ser detenida, y aun durante el sumario.

Actualmente la defensa de la persona es inviolable en todo
momento procesal, va que al hablar genéricamente de proceso,
estamos incluyendo la fase sumarial y la plenaria. Las caracte-
risticas fundamentales del Procesoc Penal consisten en dar seguri-
dad, certeza y justicia a los ciudadanos, para lo cual, tanto los
titulares de la funcidn jurisdiccional como las partes, tienen
que observar estrictamente todos los actos procesales.

El ultimo parrafo del Articulo 12 de la Constitucidn de la
Repiblica tiene especial importancia en materia de Derechos Huma-
nos. Este parrafo preceptia que: "Ninguna persana puede ser
juzgada por Tribunales Especiales o secretas, ni por procedlmlen—
tos que no estén preestablecidos legalmente”

En épocas pasadas fueron implantados en Guatemala los
denominadas "Tribunales de Fuerc Especial”, a través de los
cuales se juzgd y condend secretamente a muchas personas. Esa
fue la razdn por la gque los constituyentes que crearon la actual
Constitucién dieron mayor énfasis a la discusion de este parrafo.

Al establecer este articulo que ninguna persona puede ser
juzgada por Tribunales Especiales o Secretos, estd vedando la
‘posibilidad de que vuelvan a existir los tribunales que fueron
denominados "de Fuero Especial”.

Al momento de haberse discutido dicho parrafo en las sesio-
nes ordinarias de la Comisidén de los Treinta, existid alguna
polémica en cuanto a su redaccion. Algunos constituyentes
pretendian que se incluyera que "ninguno puede. ser juzgado por
Tribunales de Fuero Especial®, pero la realidad es que fuero
especial podria ser el fueroc de prensa o el fuero militar. Por
esa razén se suprimid, y se dejd dnicamente: "Ninguna persona
puede ser juzgada por Tribunales Especiales o Secretos” y, para
no caer en confusiones, se agregd a este parrafo: "ni por
procedimientos que no estén preestablecidos legalmente"'. El
Tribunal de Imprenta, los Tribunales de Menores, los Tribunales
Militares, etcetera, estan va establecidos, con lo cual qguedarian
erxcluidaos tnicamente aquellos tribunales especiales que no estén
previamente establecidos, asi comp los secretos. Con ello no se
podria, por ejemplo, establecer un procedimiento en que se
suprimiera la fase sumarial al momento de procesar a una persona.

Este tipo de Tribunales Especiales suele crearse especial-
mente durante los gobiernos denominados "de Facto" que, estando
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al margen de la ley, rompen con el orden constitucional. Como
consecuencia de ello, existe una total anarquia legal que permi te
a éstos crear normas contrarias a los principios legales.

La tnica forma de evitar que se cometa este tipo de arbitra-
riedades legales por parte de los gobiernos, seria iniciando
procesos penales en contra de las personas que, durante el
periodoc que gabernaron, actuaron al margen de la ley.

MOTIVOS PARA AUTO DE PRISION

Por medio del Auto de Prisitn el juez asegura las resultas
del juicio y formaliza la detencién de una persona dentro del
proceso.

El auto de prisién no podrd dictarse sin que preceda infor-
macién de haberse cometido un delito y sin que concurran motivos
racionales para creer que la persona detenida lo ha cometido o
participado en él1. La detencidn no podra exceder de cinco dias
Ys dentro de ese término, el juez deberas dictar auto de prision u
ordenar la libertad del detenido. -

ia prision provisional integra los llamados ‘“actos cautela—
res personales”. También se le denomina “prisidén preventiva.
Es, como la detencidn, una medida restrictiva de la libertad
individual, pero con caracter de mayor permanencia. Tiene por
objeto, no sblo asegurar la presencia del inculpado dentro del
proceso, sino también asegurar los fines del mismo, especialmente
el cumplimiento de la séentencia, si ésta fuere condenatoria.

El Articulo 13 de la Constitucién Politica de la Reptiblica,
al regular esta institucitn, incluye en el parrafo 20. una inno—
vacién de especial importancia. Dicho parrafo establece que "lLas
autoridades policiales no podran presentar de oficio, ante los
medios de comunicacioén social, a ninguna persona que previamente
no haya sido indagada por tribunal competente”.

Anteriormente lasz autoridades policiales salian presentar a
los detenidos ante los medicos de comunicacidn social, lo cual
afectaba grandemente los derechos de éstos. Podia darse el caso
de que fueran inocentes, pero ya habian quedado, ante la opinidn
publica, como personas antisociales y, al momento de dictarse una
sentencia absolutoria, no era publicada en la prensa de la misma
manera en que habian sido presentados los mismos.

El parrafo a que nos referimos fue bastante discutido en la
fAsamblea Nacional Constituyente. La intencién era evitar que los
detenidos fuesen presentados a la prensa, pero, & la vez, tratar
que no se violaran las libertades de emisién del pensamiento que
la misma Constitucidn garantiza en el Articulo 35.
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De tal discusitén se llegd a la conclusidn de que las autori-
dades policiales no podrian, de mutuo propio, tomar a una persona
y presentarla a los medios de comunicacién social antes de ser
previamente indagada por tribunal competente, dejande a 1la
prensa, segun el espiritu de 1la norma, la libertad de fotogra-
fiar, filmar o hacer preguntas a cualquier detenido, en aras de
la 1libre emision del pensamiento, siempre y cuando no sea a
través de la presentacion de éste a tales medios de comunicacién
spocial.

El problema que se presenta actualmente es el abusc de los
medios de comunicacion social al publicar 1a noticia, ya que, si
bien es cierto éstos tienen libertad de emisitn de pensamiento,
eso no  les da derecho a publicar la noticia de una manera irres-
ponsable, :

A ese respecto podemos citar algunas publicaciones de prensa
en las cuales se afirma que una determinada persona cometid algun
delito, sin que ésta hubiera sido declarada responsable judicial-
mente en sentencia debidamente ejecutoriada. Esto viene a violar
la norma contenida en el Articulo 14 de la Constitucidn Politica
de la Repiblica, donde se regula la presuncidn de inocencia.

Tal situacién se puede comprobar con algunas de las publica-
ciones del periddico Prensa Libre, que a continuacidn nos permi-
timos transcribir.

El dia 5 de septiembre de 1988, en la pagina 7, uno de 1los
pérrafos decia asi: "Miguel Angel VAsquez GonzAlez, de 20 afos,
murid ayer por los leRazos que le propinéd Herlindo Alarceén, por
diferencias personales. El ¢rimen ocurrid ayer a las 15 horas en
la aldea 8anta Anita, del municipio de Concepcidn Las Minas,

Chiguimula.”. Pademos ver que en la forma que Prensa Libre
publicé la noticia estd dando por hecho que el sefior VAsquez es
el responsable del delito, sin que eéste haya sido declarado

responsable por un juzgado competente.

Otro caso igual se da en 1la publicacién del dia 11 de
~octubre del mismo afo, que dice asi: "... Silverio Gonzdlez
Elias; de 26 afios, atacd a machetazos a Lucindo Vasquez Lépezr de
28 afios, quien resultd gravemente herido, en la finca La Pastora,
por lo que fue llevado al hospital regional de Cuilapa, donde
quedd internado, MIENTRAS EL. HECHOR fue consignado al Juzgado de
paz.". Este caso todavia es mds grave al referirse al sefor
Gonzalez como el hechor, pues su responsabilidad deberd ser
determinada posterior al seguimiento de un proceso penal.

En otra publicacidn del dia 24 de octubre se dice: "La
policia capturd a Héctor Leonel Mazariegos Aguilar de 30 afos,
porque armado con un envase de vidrio atacd a sus suegros... EI
responsable fue consignado al juzgado de par local.”.
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En los casos anteriores nos damos cuenta como la prensa al
referirse a las personas mencionadas, esta afirmando que son los
responsables de los delitos publicados, siendo esto incorrecto a
todas luces. La Constitucidn Politica establece categéricamente
que: "Toda persona es inocente mientras no se haya declarado
responsable judicialmente, en sentencia debidamente ejecutoria-
da."

En tales tasos lo correcto hubiera sido publicar que deter-
minada persona fue imputada como responsable de alguan delito, y
no aseverar que ésta 1o cometid.

En nuestro medio existen algunas medidas juridicas para com—
bhatir este tipo de noticias atentatarias contra la hanorabilidad
de las personas. Entre ellas estan los procesos seguidos por el
delito de difamacidn o el derecho de defensa, y los derechos de
aclaracidn y rectificacidn por parte de los agraviados. Desafor-
tunadamente en la mayoria de casos no son utilizados, con lo cual
la honra de las personas queda en entredicho ante la opinién
ptiblica, aunque posteriormente sean absueltas del delito que se
les imputaba.

PRESUNCION DE INOCENCIA Y FUBLICIDAD DEL PROCESO

'E1 Articulo 14 de la Constitucidn Politica de la Republica

establece que: "Toda persona es inocente, mientras no se le haya
declarado responsable judicialmente, en sentencia debidamente
ejecutoriada. El detenido, el ofendido, el Ministerio Puablico y

los abogados que hayan sido designados por los interesados, en
forma verbal o escrita, tienen derecho de conocer, personalmente,
todas las actuaciones, documentos vy diligencias penales, sin
reserva alguna y en farma inmediata".

Esta norma, contenida en la ley fundamental vigente, no
constaba en la Constitucidn de 1965. Pensamos que es una de las
disposiciones constitucionales més acertadas que cred la Asamblea
Nacional Constituyente de 1985, especialmente la contenida en el
segundo parrafo del Articulo 14.

El parrafo a que nos referimos viene a cambiar la forma
radical de secretividad de la fase sumarial del proceso. El Pro-
ceso Penal era secreto en su fase sumarial, v ni las partes ni
sus abogados podian conocer las diligencias practicadas, lo cual
vedaba el derecho de defensa de los procesados.

Actualmente el sumario no es completamente piblico, pues no
todas las personas pueden conocer de las diligencias que alli se
practican, pero si es puiblico para todas las personas que forman
parte importante dentro de su tramite. Ellos son el detenido, el
ofendido, el Ministerio Puablico, y los abogados que hayan sido
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designados por los interesados. Todos ellos tienen derecho de
conocer personalmente todas las actuaciones, documentos y dili-
gencias penales, sin reserva alguna, y en forma inmediata. Este
cambio constituyd un gran adelanto para nuestro sistema Frocesal
Penal, pues resultaba ildgico que las personas que tenian mas
importancia dentro del proceso no pudieran conocer de las dili-
gencias realizadas. FPara los detenidos y los ofendidos es muy
importante que su Abogado pueda conocer todas las actuaciones.
Buien, sino el abogado, tiene el conocimiento técnico-juridico
para poder contribuir al esclarecimiento de los hechos. El
abogado es una garantia para lograr una recta administracién de
justicia, no sélo porque en la mayoria de los casos los inte-
resados son incapaces de efectuar una ordenacién clara, sistema—
tica vy conveniente de los hechos, sino porgue, al ser jurisperi-
tos, cooperan de modo eficaz a hallar la verdad de lo sucedido,
convirtiéndose de esta manera, en los mads valiosos colaboradores
del juez. Anteriormente se encargaba la practica de las diligen-—
cias sumariales al juzgado, a la extinta Policia Judicial, vy al
Ministerio Pablicc. En 1la mayoria de los casns, esto resultaba
deficiente porque, por la falta de inmediacidn procesal y por el
procedimiento rigurosamente escrito, es absolutamente imposible
que el juez pueda llevar toda la sustanciacidn del procedimiento.

Por ello, ésta es efectuada por los oficiales del tribunal,
con lo que, con el sistema de sumarioc secreto que existia, el
proceso no se tramitaba con la diligencia debida. A esto siumese
la pobre actuacién del Ministerio Publico, por lo que se hacia
necesario que los abogados de las partes intervinieran en la fase

~de la investigacidn, para poder velar por los intereses de sus
patrocinados. ’

La situacidén actual es diferente, pues todas las personas
indicadas en el Articulo 14 de la Constitucién de la Reptiblica
pueden intervenir en el proceso, haciendo uso efectivo del
derecha de peticidon que la misma otorga. Consideramos que lo que
debe cambiar es la participacidn del Ministerio Publico dentro de
la fase sumarial, participando en forma mas eficiente en 1la
investigacion de los delitos, y aumentando el numero de fiscales,
que actualmente es muy limitado. Asi mismo, es conveniente crear
una nueva Policia Judicial mads eficiente que la anterior, que
dependa directamente del Ministerio Publico vy no de la Policia
Naciornal, vy que actie bajo instrucciones de dicho Ministerioc o a
peticién de los jueces.

IRRETROACTIVIDAD DE LA LEY

La disposicidn contenida en el Articulo 15 de la Constitu-
ciédn de la Repliblica no sufrid ningdn cambio respecto del Articu-—
lo 48 de 1la Constitucién derogada del afo 196%. Tal articulco

establece que: “La ley no tiene efecto retroactivo, salvo en
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materia penal cuando favorezca al reo".

DECLARACION CONTRA SI Y PARIENTES

La norma se basa en el principio de que nadie estd, ni puede
ser, obligado a declarar contra si mismo, lo cual se hace exten-—
sivo a los cdnyuges o personas unidas de hecho legalmente, o
parientes dentro de los grados de ley.

En virtud de tal principio, al procesado no se le toma pro-
testo de decir verdad y no se deriva sancidn alguna en su contra
en caso de no ser veraz su declaracién. Este puede libremente
responder, o no, a las preguntas.

El Articulo 16 de la Constitucidn Politica establece que:
"En proceso penal, ningquna persona puede ser obligada a declarar
contra si misma, contra su conyuge o persona unida de hecho
legalmente, ni contra sus parientes dentro de los grados de ley".
Este precepto tuvo una modificacidon en relacidn al Articulo 50 de
la Constitucidn derogada. La modificacidn consiste en incluir a
las personas unidas de hecho, legalmente, dentro de las personas
contra las cuales no se esta obligado a declarar.

Al referirse la Constituciodn Politica a las personas unidas
de hecho, legalmente, no incluye a los convivientes de hecho, lo
cual suele confundirse a menudo. La misma Canstitucién establece
que deben ser personas unidas de hecho, pero legalmente, y la
. unidén de hecho a que se hace referencia es la regulada en el
Capitulo II del Titulo II del Cdédigo Civil.

La unidon de hecho que establece el Cédigo Civil es una
institucidén social por la que un hombre y una mujer con capacidad
para contraer matrimonio, declaran su unidn ante el alcalde de su
vecindad o ante un notario, para gue produzca efectos legales.
Es requisito indispensable que exista hogar y vida en comiun cons-
tante por mas de tres afos, ante sus familiares vy relaciones
sociales, cumpliendo los fines de procreacion, alimentacién vy
educacion de los hijos, y de auxilioc reciproco. Esta manifesta-
cion o declaracién se hace constar en acta que levanta el Alcalde
o en escritura pablica o acta notarial, si fuere requerido por un
Notario. Esta uniédn, debe ser iqscrita en 1 Registro Civil.

De 1o anterior se concluye que, si una persona ha convivido
con otra sin haber inscrito su unidn de hecho en el Registro
Civil, puede declararse en su contra, ya que la Constitucién es
clara y categdrica al respecto,.
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NO HAY DELITO NI PENA SIN LEY ANTERIOR

El Articulo 17 de la Constitucidén Politica de la Republica
establece que: "No son punibles las acciones u omisiones que no
estén calificadas como delito o falta y penados por ley anterior
a su perpetracién. No hay prision por deuda.". En el articulo
se suprimi¢ lo que establecia la Constitucidn del afic 1965, refe—
rente a que toda accidn individual o asociada de caracter comu-—
nista, andrquica o contraria a la democracia, es punible.
También se suprimid lo que establecia sobre la no imposicidn de
la pena de confinamiento.

Lo concerniente a que no hay prision por deudas estad conte-—
nida en ambas Constituciones. Actualmente, en 1la practica, esta
disposicitn estid dando motivo a ciertas interpretaciones que con-
sideramos erradas. Especificamente, hablando de la forma en gue
se ectd tipificando el delito de "Estafa mediante Cheque”,
regulado en el Articulo 268 del Cddigo Penal. Dicho articulo
establece que: "Quien defraudare a otro dandole en pago un
cheque sin provision de fondos o disponiendo de ellos, antes de
que expire el plazo para su presentaciéon, serd sancionado con
prision de seis meses a cinco afos y multa de cien a cinco mil
quetzales...".

Los elementos que tipifican este tipo de delito son princi-
palmente los generales del delito de estafa, tales como el ardid
o engafio, v la defraudacién en el patrimonio de otra persona.
Los elementos especificos del delito de estafa mediante cheque
son que el cheque sea dado en calidad de pago, que 1 mismo no
"tenga provision de fondos, o que se disponga de ellos antes de
que expire el plazo para su presentacidon. En este caso, lo que
persigue la pena, segun su naturaleza, es sancionar la intencioén
del engafo y defraudacion a otra persona, Yy no el hecho de que,
al no tener provisién de fondos un cheque, subsista una deuda.
En relacitn a 1lo anterior el Articulo 67 del Cddigo Procesal
Penal establece claramente que la comisidn de un delito o falta
da lugar a dos acciones: la penal, para sancionar al responsable,
y la civil, para el pago de responsabilidades civiles. El
Articulo 68 del mismo Codigo establece que la accidn penal es
publica y la civil de orden social.

Actualmente, algunos jueces y magistrados del ramo penal
estAn desnaturalizando el sentido o espiritu del delito de estafa
mediante cheqgue. Consideran que todo cheque que se dé a una
persona como consecuencia de una obligacidn civil, no constituye
tal delito, debiendo accionar su pretensiéon ante los juzgados del
ramo civil correspondiente, basidndose en la disposicién constitu-
cional de que no hay prisidn por deudas. Ello desvirtita la natu-
raleza del delito citado. Lo qgue se persigue al accionar penal-
mente es la sancitdn al delincuente por la intencidn de defrauda-—
cién  y engado existente al momento de dar un cheque sin fondos,
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no el hecho de continuar con la deuda, ya que para eso existe la
accién civil. No es lo mismo tener una deuda civil que utilizar
una chequera en forma maliciosa e irresponsable para engafiar vy
defraudar a otras personas, aunque se utilice supuestamente para
pagar una deuda civil.

Con el problema de aplicacion del Articulo 268 del Codigo
Penal, se violan los derechos de las personas que pretenden, no
el pago de una deuda, sinoc que se sancione el hecho propio de dar
en pago un cheque sin provisidn de fondos a sabiendas de ello,
que es precisamente la naturaleza de este delito.

ANTECEDENTES PENALES Y POLICIACOS

Los antecedentes penales y ppoliciacos no son causa para que
a las personas se les restrinja en el ejercicio de los derechos
que la Constitucidén y 1las leyes de la Republica les garantizan,
salvo cuando se limiten por ley, o en sentencia firme, y por el
plazo fijado en la misma. :

Esta norma, contenida en el Articulo 22 de la Constitucidn
de la Repidblica, es un precepto nuevo en Guatemala. Fue incluida
en virtud de la forma extensiva con que se aplicaban los antece-
dentes penales y policiacos, cayendo en el abuso en muchos casos.

Los antecedentes penales vy policiacos no deben ser causa
para que se penalice doblemente a una persona, ni para impedir
que ésta se rehabilite, Por tal razén, la Constitucion establece
los casos en 1los cualés se puede restringir el ejercicio de los
derechos que la Constitucidn vy las leyes de la Republica garan-—
tizan, que son cuando se limitan por ley o en sentencia firme, vy
por el plazo fijado en la misma. :

Debemos tomar en cuenta que los antecedentes penales sirven
para saber si upa persona tiene, o no, alguna limitaciédn. Por
ejemplo, si un individuo comete un delito contra la familia,
podria ser que, como pena accesoria, se le prive del ejercicio de
la patria potestad. Otro caso es, por ejemplo, el de alguien gue
es condenado par un delito, aunque sea culposa, pero gue lo come—
tid manejando en estado de ebriedad. Si le suspendieron la
licencia para conducir, es ldégico que al pretender solicitar otra
licencia se la nieguen, por el grado de peligrosidad especifica
que significa este individuo. Otro caso seria el de algun
funcionario que interfiriera los procesos electorales con manio-—
bras fraudulentas. No es posible que luego pudiera ser nombrado
para un cargo puablico, particularmente si este cargo va a ser en
el manejo de alguna dependencia electoral. El caso de funciona-
rios que han sido condenados por /pélitns contra la probidad
publica y posteriormente pretendieran tener un cargo de adminis-—
tracion o manejo de fondos. Podriamos citar también el Articulo
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575 del Cdadigo Procesal Penal, el cual establece que no podra
concederse excarcelacidén bajo fianza en procesos instruaidos
contra reincidentes o delincuentes habituales. En este caso es
necesario determinar los antecedentes penales del procesado, para
establecer si procede o no concederse la libertad bajo fianza.
Si una persona tiene antecedentes penales y vuelve a ser proce-
sada por algun delito, amerita que se tomen en cuenta. Ello
puede ser un indicio de que la persona no ha sido debidamente
rehabilitada, y su libertad puede constituir un peligro para 1la
sociedad.

En todos les casos anteriores, y otros andlogos, es logico
que se tomen en cuenta los antecedentes penales, ya que determi-
narian el grado de peligrosidad de las personas. 8in embargo, no
es correcto que a una persona condenada por un delito contra la
familia se le prive, por eiemplo, de una licencia para conducir.
Desafortunadamente, en Buatemala es una situacién real que a las
personas que, por alguna razén, les aparecen antecedentes penales
o0 policiacos son marginadas de la sociedad vy no se les permite
continuar con su rehabilitacion. Tedo delincuente, después de
ser rehabilitado en los centros destinados para tal efecto, sale
a la sociedad, v es alli donde realiza su rehabilitacién plena.
Pero, si a la persona no se le da la coportunidad, lo mas probable
es que vuelva a delinguir.

‘En conclusidn, si una persona ya pagd su deuda con la socie-
dad, no debe seguirsele restringiendo el derecho individual
cuando haya cumplido su  pena. Incluso, quizA hasta deberia
facilitarsele, por encima de las demds personas, su adaptacidon a
'la sociedad, y no continuar castigandole con limitaciones a su
libertad individual. Para tal fin, es conveniente que los
antecedentes penales se tomen en cuenta uUnicamente en cuanto a lo
que implican los mismos. Es decir, si una persona ha perdido el
derecho de conducir por resolucién judicial firme, el antecedente
penal serd aplicado unicamente para no extenderle la licencia
correspondiente, pero no para limitarle el ejercicio de cualquier
otro derecho individual garantizado por la Constitucidn.

El Licenciado Edmundo Vasquez Martinez, siendo Presidente de
la Corte Suprema de Justicia, en una declaracién publicada en el
Piario “"Prensa Libre", del 22 de agosto de 1991, pagina 20, se
pronuncié en contra de los antecedentes penales. Dicha publica-
cion dice asi: "El presidente de la Corte Suprema de Justicia vy
del Organismo Judicial, Edmundo Vésquez Martinez, se pronuncid
ayer contra los antecedentes penales, pues considera que se esta
restringiendo el derecho a la igualdad. En la Constitucién Poli-
tira dice que teodos los ciudadanos tienen derecho a la igualdad y
que los datos existentes en los archivos no pueden usarse para
restringir un derecho, manifestd Vasquez Martinez. Dijo el
funcionario judicial que en la practica se da que el que tiene
antecedentes penales o policiacnos no puede optar a un  traba-—
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Jjo...".

En cuanto a 1los antecedentes policiacos, éstos deberian
dejar de ser requisito necesario. para cualquier tradmite adminis—
trativo. El hecho que una persona tenga uno o varios ingresos a
algun cuerpo de la Policia, no significa que sea culpable del
hecho que se le imputa; puede ser que posteriormente haya sido
absuelta por el Juez del Juzgado donde se tramitd el proceso, por
considerarsele inocente. En ese caso, el antecedente policiaco
s6lo afectaria la honra de la persona. Por el contrario, si una
persona ingres® y fue fichada en un cuerpo de Policia, y poste-
riormente fue condenada, entonces si deberdn tomarse en cuenta
sus antecedentes penales, mas s6lo en la forma y para los efectos
establecidos anteriormente.

En tal virtud, los antecedentes policiacos deberian quedar
unicamente como un record para la misma policia, de todas las
personas que han tenido ingresos en la misma, y como ayuda a la
investigacién de los hechos delictivos.

INVIOLABILIDAD DE LA VIVIENDA

La vivienda constituye un clasico Aambite de privacidad,
donde se prorroga la perscnalidad del habitante. Esto implica
que bajo ninguna circunstancia podra penetrarse en ésta, sin
permiso de quien la habita, salvo por orden escrita de jue:z
competente, unica limitacién a tal derecho.

El Articulo 23 de la Constitucién Politica de la Repéblica
establece que la vivienda es inviolable y que nadie podra& pene-
trar en morada ajena, sin permiso de quien la habita, salve por
orden escrita de juez competente en la que se especifigue el
motivo de la diligencia, y nunca antes de las seis ni después de
las dieciocho horas. Tal diligencia se realizard siempre en
presencia del interesado o de su mandatario. Este articule tuvo
cambios sustanciales respecto al Articulo 57 de la Constitucién
de 1965, gque se referia a la inviolabilidad del domicilio.

La Constitucidn de 19485 no establecia que la orden escrita
del juez competente debia especificar el motivo de la diligencia,
dando lugar a que se cometieran muchos abusos por parte de las
autoridades que practicaban la orden. Por el contrariao, la norma
constitucional vigente establece que, en la orden, debe especi-
ficarse el motivo de 1la diligencia, por lo cual las autoridades
que la ejecuten deben circunscribirse a lo que indique ésta, no
teniendc derecho a hacerla extensiva. Por ejemplo, si un juez
dicta una orden para registrar una residencia, especificando que
el motivo es para establecer si en ella se encuentra un arma que
constituye cuerpo del delito de un asesinato, el mismo juez o los
agentes de autoridad que la efectuen deberadn limitarse a regis-
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trar los lugares o efectos personales donde pudiera encontrarse
el arma. No tienen derecho de registrar 1la correspondencia,
documentos o libros del habitante vya que para elio habria que
hacer constar en la orden que se puede proceder a revisar o
incautar los mismos en caso de ser necesario. Si en la practica
de la diligencia se considera que es necesario proceder a revisar
tal documentacidn, deberd ampliarse la orden o dictar una nueva
el juez correspondiente, donde se haga constar tal autorizacion.
Una vez esto se haga, se podrd practicar dicha revision.

El Articulo 57 de 1la Constitucidn de 19465 permitia que, en
la practica del registro domiciliario, se registraran los docu-
mentos que se encontrasen en el lugar motivo de la diligencia,
estableciendo como Gnico requisito que ésta se llevara a cabo en
presencia del interesado, de su mandatario o de una persona de su
familia mayor de edad vy, en su defecto, ante dos testigos,
vecinos del lugar, de reconocida honaorabilidad. Actualmente no
puede hacerse asi, en virtud de que, en el Articulo 23 de la
Constitucion vigente, no se prevé tal registro con ocasiéon del
registro domiciliario, salvo cuando el juez lo autorice expresa-
mente en la orden. En ese caso debe fundamentarse también en el
Articulo 24 de 1la misma Constitucion, que regula especificamente
la inviolabilidad de correspondencia, documentos y libros.

Otro aspecto importante del Articulo 23 de la Constitucion
Politica de 1la Republica es que prevé que la diligencia del
registro de una morada ajena, deberd practicarse siempre en
presencia del interesado, o de su mandatario, lo cual constituye
,una garantia para el habitante de que la diligencia se practicara
con estricto apego a la ley, y a lo que se establece en la orden
escrita del juez competente. En esta norma no fueron incluidos,
dentro de las personas que pueden estar presentes en la diligen-
cia en defecto del interesado o su mandatario, los familiares
mayores de edad, o testigos honarables, en virtud de que ello se
puede prestar para cometer abusos.

Otra disposicion que no se incluyd en el articulc que anali-
zamos es lo preceptuado en el segundo paArrafo del Articulo 57 de
la Constitucion de 1965, el que establecia: "La ley determinara
las formalidades y los casos de excepcitn en que pueda procederse
al allanamiento,...”. Lla Comisidn de los Treinta, que elabord el
anteproyecto de la Constitucidn vigente, considerd que no era
conveniente que se permitiera que una ley viniera a establecer
algtn caso de excepcidn no previsto en la Constitucién, 1o cual
si facultaba la Constitucién de 196S5.

A ese respecto nos permitimos transcribir lo expuesto por el
Diputado a la Constituyente, Edgar de Ledn Vargas, en la Sesién
Ordinaria de la Comisién de los 30, numero 19, de fecha 20 de
noviembre de 1984, "Sefior Presidente, sefores Diputados. Si
ustedes observan, hay muchos Articulos de estos que estamos
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glosando, en este Capitulo de Derechos Humanos, que dicen: La
ley determinarai. Una ley regird; no en todos 1los casos puede
ponerse eso, porque se hace nulatorio el derecho Constitucional.
Si precisamente, es derecho constitucional para que quede plasma-
do, y no pueda ser cambiado por ninguna ley ni ninguna legisla-
tura. No sabemos quiénes seradn las préximas legislaturas, qué
corrientes de pensamiento tendran, si alguien viene y cambia por
ejemplo, y dice algo relativo a ésto gue dice: La ley determi-
nard las formalidades y los casos de excepcién. En todo caso,
pondran excepciones, no sabemos qué clase de corriente de pensa-
miento vendrd después de nosotros y cambiard esta situacion. En-
tonces, yo creo que debemos de suprimir esto que dice: La ley
determinard las formalidades y los casos de excepcidn. Si es una
garantia, debe tener la garantia; después viene una legislatura
y la cambia, y es nulatorio este principio, sdlo quedaria como un
cuadro pintoresco que da una belleza literaria, gue da unos gran-
des principios de Derechos Humanos, perc que, realmente, una
legislatura la va a cambiar. En tal virtud, me permito presentar
a consideracidén de ustedes esta enmienda que en este momento la
pasaré a la Secretaria. Espero que ustedes tengan la venia de
ayudarme, en este sentido, para que los Derechos Humanos sean
plasmados en realidades objetivas. Muchas gracias."'®.

La idea del representante De Ledn Vargas, plasmada poste-—
riormente en la Constitucién, vino a corregir un grave defecto de
la anterior Constitucién, la que permitia que cualquier ley
vulnerara el principio constitucional de la inviolabilidad de la
vivienda.

Dtra innovacion importante que contiene el Articulo 23 de la
Constitucidn Politica de la Republica, es que no se encuentra
comprendido dentro de las normas constitucionales que, dejan de
tener vigencia, al darse alguno de los casos contemplados en el
Articulo 138 de la misma Constitucién. Estos son la invasion del
territorio, perturbaciéon grave de la paz, actividades contra la
sequridad del Estado, o calamidad publica. Ello viene a consti-
tuir una garantia mas a la inviolabilidad de la vivienda.

INVIOLABILIDAD DE CORRESPONDENCIA, DOCUMENTOS Y LIBROS

El Articulo 24 de la Constitucidn Politica de la Republica
establece que: "La correspondencia de toda persona, sus documen—
tos vy libros son inviolables. 86lo podran revisarse o incautar-—
se, en virtud de resolucidon firme dictada por juez competente Y
con las formalidades legales. Se garantiza el secreto de la
torrespondencia y de las comunicaciones telefbénicas, radioféni-
cas, cablegraficas y otros productos de la tecnologia moderna.
Los libres, documentos y archivos que se relacionan con el pago
de impuestos, tasas, arbitrios vy contribuciones, podran ser
revisados por la autoridad competente de conformidad con la ley.
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Es punible revelar el monto de los impuestos pagados, utilidades,
perdidas, costos y cualquier otro dato referente a las contabili-
dades revisadas a personas individuales o Jjuridicas, con excep-
cion de los balances generales, cuya publicacién ordene la ley.
Los documentos o informaciones obtenidas con violacisen de este
articulo no producen fe ni hacen prueba en juicio".

En este articulo se incluyd un parrafo que no contenia la
Constitucion de 1965, el cual se refiere a la garantia que otorga
la Constitucidn del secreto de la correspondencia y de las
comunicaciones telefénicas, radiofdénicas, cablegraficas y de

otros productos de 1la tecnologia moderna. Este se complementa
con el dltimo parrafo del mismo que establece que los documentos
o informaciones obtenidas con violacién de este articulo no

producen fe ni hacen prueba en juicio.

S5i en determinado momento e hace necesarioc el registro o
incautacion de correspondencia, documentos © libros que se
encuentren -en la vivienda o morada de alguna persona, debera
estar presente el interesadec o su mandatario, tal como 1o esta-
blece el Articulo 23 de la Constitucién, en virtud de que se
estd penetrando en una morada ajena, para 1lo cual ha debido
dictarse previamente resolucidn que lo ordene.
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CAPITULO IV

APLICACION DE LAS GARANTIAS CONTENIDAS EN LA CONSTITUCION
POLITICA DE LA REPUBLICA EN LOS PROCESOS PENALES

LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PENAL EN GUATEMALA.

En el capitulo anterior pudimos establecer que los derechos o
garantias procesales contenidos en 1la Constitucién Politica
de la Republica realmente son innovadores respecto a la Cons-—
titucion que la precede y, que en materia de derecho, la
mayoria de estos preceptos constitucionales vienen a respon-
der, en una mejor forma, a una necesidad de dinamica y per—
feccionamiento del mismo. 8in embargo, al darles aplicacidn
practica a tales normas se hace en forma incorrecta, vya sea
por desconocimiento de las mismas por parte de quienes las
aplican, o porque deliberadamente es su deseo violarlas.

El Dr. Enrique Pefa Hernandez acertadamente establece que "La
efectividad del cumplimiento o ejecucidn del texto constitu—
cional radica, de modo primordial, en la educacitn del fun-
cionaric, del encargado de aplicarlo. No debe tener prepo-
tencia, ni enscberbecimiento, ni infulas. Debe concientizar-—
se de que es un servidor del ciudadano, del habitante, del
gobernado, del administrado, del hombre - en fin —, quien
merece ser tratado con dignidad, respeto, amabilidad y ecua-
nimidad. De esa manera se obtiene, mantiene y garantiza la
paz social, que es vital vy bédsica para el buen desenvolvi-
miento y desarrollo de la comunidad y del pais"’'.

Por su parte, el Licenciado Apolo Eduardo Mazariegos Gonzda-
lez, ex Presidente del Colegio de Abogados de Guatemala, ex

.juez, ex presidente de la Sala Cuarta de la Corte de Apela-—

ciones vy ex magistrado de la Corte Suprema de Justicia, hizo
una declaracion que fue publicada en el Diario nacionatl
"Prensa Libre”, el dia 21 de octubre de 1991, pagina 8, gque
literalmente dice: "... Es importante someter a la conside-
racion del pueblo de Guatemala, que si algun problema existe
en la justicia, nunca debe ser considerado como un problema
legal; cualquier situacidn que se considere no adecuada, es
la dificil y nunca bien comprendida labor de administrar jus-—
ticia; definitivamente tiene que ser un problema humano, es
decir, de personas. Una ley no tiene la posibilidad de
mejorar una funcidn aplicadora del derecho como es adminis—
trar justicia, ni tampoco puede mejorar la calidad de los
abogados que litigamos; 1la ley procesal es la voluntad sobe-
rana del Estado, que contiene procedimientos, pero la calidad
de justicia depende de la calidad de quienes participamos en
un procesoc ya sea como abogados o como juzgadores”.
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En una medicidn de opinitn pdblica llevada a cabo por el De-
partamento de Investigaciones Econdmico Sociales de la Uni-
versidad Rafael Landivar, publicada en el Diario "Siglo Vein—
tiuno” de fecha 13 de febrero de 1992, paginas 12 vy 13, se
corrabora que en términos generales, las personas confian mas
en las leyes del pais que en los jueces que se encargan de
aplicarlas. Asimismo, que la mayoria de los guatemaltecos no
cree en la aplicacidén efectiva de la legislacidén nacional.
En la sintesis de dicha encuesta se indica: '"Los argumentos
que las personas encuestadas aportaron para explicar, de
acuerdo a su criterio, la ineficiente aplicacién de las leyes
en el pais fueron muy ricos y variados. Algunas de esas con-
sideraciones son: institucionalizacién de la corrupcién en
los tribunales; el favoritismo y los privilegios de que gozan
determinados grupos y/o personas; la ineficiencia del sistema
judicial. También la existencia de compadrazgo y soborno de
parte de las autoridades judiciales; la proteccién que el
sistema brinda a los delincuentes y la manipulacidén que se
hace de los derechos bhumanos. La falta de claridad y/o el
desconocimiento de las leyes, procesos legales dudosos, poder
econdmico, intereses politicos, falta de conciencia en el
valor de la justicia, la evasidn de los culpables. Ademas,
el temor a atestiguar por probables represalias, incompeten—
cia de los juzgados, castigo a personas inocentes, la injus-
ticia imperante en el sistema, la falta de personal capacita-—
do en el Organismo Judicial”.

La encuesta del DIES/URL indica que, en esta situacién, tam—
bién juega papel importante la mala aplicacidn de la ley, lo
que se evidencia en la impunidad imperante, y el hecho de que
dejan libres ré&pidamente a los delincuentes.

FACTORES PREDOMINANTES EN LAS VIOLACIONES DE LOS DERECHOS IN-
DIVIDUALES QUE LA CONSTITUCION POLITICA DE LA REPUBLICA RECO-
NOCE Y DTORGA EN EL PROCESO PENAL

Existen en nuestro pais varios factores que influyen en la
constante violacidn de los derechos que la Constitucién de la
Republica reconoce y otorga a las personas en materia de
derechos procesales penales, entre los cuales figura, en pri—
mer plano, el desconocimiento de las personas de sus dere-—
chos. Una persona que no conoce sus derechos, por ende, no
puede exigirlos. Tal desconocimiento de derechos se debe, en
gran parte, a la falta de alfabetizacién en el pais, en
virtud de lo cual, si las personas no saben leer ni escribir,
es casi imposible que conozcan cuales son sus derechos para
hacerlos valer, lo que los hace vulnerables en un mayor grado

‘a los constantes abusos, En muchas oportunidades dichao

factor va acompafiado del desconocimiento del idioma espafiol,
como sucede generalmente con nuestros indigenas. La mayoria
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de ellos sélo entiende y habla lo elemental, lo cual les es
suficiente para subsistir, pero no para poder conocer los de-
rechos que la Constitucidn de la Republica otorga a todos los
guatemaltecos en materia de derechos humanos y, especialmen-

te, en lo que se refiere al Proceso Penal. Ello constituye
una de las . causas por la cual sus derechos son vulnerados
constantemente. S5i bien es cierto que la Corte Suprema de

Justicia bha nombradoc en algunas regiones jueces de paz a
quienes se obliga a conocer una lengua, esto no llena los re—
querimientos legales, porque al ser remitido el expediente al
juzgado de instruccién penal o al de sentencia, ni el juez ni
el secretario saben dialecto, y se cae de nuevo en lo mismo.

La falta de valores éticos y morales que actualmente impera
en la sociedad guatemalteca, es otro de los factores predomi-
nantes en las violaciones de 1los Derechos Individuales.
Picha crisis de valores se manifiesta, principalmente, en
los organismos del Estado, en donde existe un alto indice de
corrupcion, aunque no podemos dejar de incluir a la misma po-
blacidén que, muchas veces, emplea influencias econdmicas o de
compadrazgo y asi fomenta tal corrupcién.

El Doctor Edmundo VAsquez Martinez, siendo Presidente de la
Corte Suprema de Justicia, realizé una supervision en los
Tribunales el dia 23 de julio de 1990. E1l resultado fue pu-—
blicado en el Diario "Prensa Libre", el dia 24 de julio del
mismo afo, en la pagina 2. Tal publicacién dice lo siguien-—
te: "Torre de Tribunales VASQUEZ MARTINEZ SORPRENDIO A CON-
SERJES, JUECES Y OFICIALES UNOS TRABAJABAN, OTROS PLATICARAN,
LOS MAS AUSENTES. El presidente de 1a Corte Suprema de
Justicia, magistrado Edmundo VAsquez Martinez, hizo ayer por
la mafana, inesperada visita a la Torre de Tribunales, donde
sorprendit a varios de los trabajadores y jueces fuera de sus
oficinas, incumpliendoc con sus funciones. Vasquez Martinez
acompafiado del Licenciado Victor Manuel Rivera Woltke. secre-
tarioc de la Corte Suprema de Justicia, inicidéd la actividad
de supervisidn en los tribunales a las 11 horas y la concluyd
a las 13:30. Con tono enérgico, Vasquez Martinez gird ins—
trucciones para que se sancionara conforme el reglamento in-
terno de ese organismo, a los trabajadores vy jueces que
fueron sorprendidos fuera de sus oficinas...".

En la edicion del Diario "Siglg Veintiuno® de fecha 24 de
septiembre de 1991, pagina 6, de "Sucesos", también se reco—
noce la corrupcidn que existe en el pais, con la publica-
cidn de una entrevista realizada al Ministro de Gobernacion,
- en funciones en esa fecha —, la cual dice: "Un ochenta por
ciento de los abogados vy un cincuenta por ciento de los
jueces reconocen la existencia de corrupcidn en los tribuna-
les, informé ayer el Ministro de Gobernaciédn — en funciones —
Cesar Augusto Villalta. E1 funcionaric, quien fuera Juez y
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Magistrado de la Corte Suprema de Justicia, participé 1la
semana anterior en un seminario promovido por una institucioén
no gubernamental que abordt este tema, entre otros puntos.
Los mencionados datos porcentuales emanarcon de una encuesta
practicada por la entidad que ocrganizé dicho evento, y que a—
barcé la consulta sobre el caso de la corrupcidn con abogados
y titulares de juzgados. 8in embargo aclard que éste es un
fenomeno no exclusivo del aparato encargado de impartir
justicia, sino que se trata de un problema que carcome las
estructuras de distintos sectores de la sociedad. Por consi-
guiente el ministro interino opina que no se trata de un
"problema de leyes" o de cédigos con todo vy sus defectos o
cualidades, sino que es un asunto de personas y conciencias”,

Por otra parte, - en el Diarioc "Prensa Libre" de fecha 22 de
enero de 1992, pAgina 11, se publicé los comentarios del Dr.
Julio César Toriello De Ledédn acerca de la crisis de valores
en Guatemala. E1 Dr. De Leétn comentd lo siguiente: "Hacien-
do un andlisis de la situacion nacional, se llega a la con-
clusién de que andamos mal y que esto se debe a una crisis
grave de valores humanos como son: La moaral, la responsabi-
lidad, la honestidad vy la veracidad. Lo anterior se debe a
que se ha perdido el verdadero significado de la vida, como
es el servir, dignificar, respetar y amar al prédjimo como a
si mismo. Laoas valores tradicionales arriba enumerados han
sido sustituidos por la codicia, la ambicidn de poder y el
relativismo moral, en el sentido de que el fin justifica los
medios. Los valores humanos han sido reemplazados por la
mentira, el engafio, el cinismo y la desfachatez. Hay pues
una falta total de ética y de los principios bé&sicos, en
donde 1o mas importante es servirse en lugar de servir, en
donde el utilitarismo ha sustituido a 1la cooperacién y en
donde el bienestar se cataloga por lo que se tiene, no impor-—
ta a que costo y a qué precio... La crisis de valores se ma-—
nifiesta por el agravamiento de 1la delincuencia coman y su
nueva modalidad que se deriva del abuso de poder y que es ni
mas ni menos la delincuencia institucionalizada, ejercida por
algunos funcionarios que se dedican a robar, contrabandear,
depredar, secuestrar, despojar y en fin toda una gama de
actos delictivos que gquedan impunes gracias a su posiciéon de
poder... Nuestra obligacidn como ciudadanos es luchar por la
decencia, por la recuperacidn de los valores humanos, decirlo
Y probarlo a los cuatro vientos en contra de la basura poli-
tica, de la indecencia y de toda corrupcitdn y podredumbre so-—
cial en general...".

Otro de los factores influyentes es la falta de organizacion
y recursos del Estado, lo cual no permite que exista una
pronta y verdadera administracion de justicia.

Los Tribunales de Justicia no cuentan con una organizacién a-—
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decuada. El interior de la Replblica no tiene suficientes-—
juzgados, vya que lo ideal seria poner uno en cada Municipio.
Anteriormente los Alcaldes en cuyo Municipio no habia juzgado
eran los encargados de la administracion de justicia en casos
menores. Ellos no tenian ningun conocimiento de la aplica-
cién de la ley, 1o cual se modificd posteriormente al crear
los juzgados comarcales. Desafortunadamente, éstos no cum-
plieron con el fin esperado en virtud de las distancias que
hay que recorrer para llegar al lugar donde se encuentran
ubicados, violandose el Articulo &40. de la Constituciéon de la
Republica y el principio procesal de celeridad del proceso.

Tampoco existe en Guatemala una policia verdaderamente profe-
sional y capaz en el desempefio de sus labores. Actualmente
los agentes de la policia reciben un salario bajo, no tienen
mucha instruccion vy, mucho menps, capacitacion para el co-
rrecto desempefio de sus funciones, 1o que se presta para que
se fomente la corrupcion entre ellos. Cuando se les necesita
para que actuien brindando seguridad a la ciudadania, nunca se
les encuentra, y cuando se les encuentra, no quieren prestar
la ayuda necesaria en virtud de la falta de vocacién que tie—
nen para el desempero de tan importante cargo. El1 papel de
urt agente de la policia es trascendental dentro de la correc-
ta aplicacidn de las Garantias Procesales Penales contenidas
en la Constitucidn, en virtud de que varias de estas normas
regulan actos cautelares personales, tales como la detenciodn,
que precisamente corresponden ser diligenciados por dichos
agentes.

Par otra parte, la misma falta de recursos econtmicos no per-—
mite crear mas centros de detencién o de cumplimiento de con-—
denas donde los detenidos o condenados puedan tener un trato
maés bhumano. Actualmente existe un centro de detencién en la
zona dieciocho de esta capital, el cual ya es insuficiente
para la cantidad de detenidos. Por ello, muchos de ellos son
enviados a otros centros que no son los adecuados, con 1lo
cual se viola el Articulo 10 de la Constitucidn de la Repu-
blica.

E} Ministerio Pudblico no tiene un departamento de fiscalia
debidamente organizado y capacitado que se encargue de la

investigacidn de 1los delitos. Los fiscales, por ser un
namero muy reducido, no se dan abasto para desempefar efi-
cientemente su labor de procuradores. Tampoco tiene una

policia judicial con estudios criminolégicos bajo su direc-
cion, que colabore en dicha investigaciédn. Los oficiales de
los Jjuzgados penales dirigen la investigacién desde sus
escritorios y, salvo cuando se trata de un caso de mucha re-
sonancia, se constituyen en el lugar de los hechos y practi-
can una investigacidn a conciencia. De esta manera no se ad-
ministra una verdadera justicia. La ausencia de la investi-
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gacion en los procespos puede ccasionar, muchas veces, la con-
dena de un inocente o la impunidad de un delito que se come-—
tid. De alli la importancia fundamental de que exista un Mi-
nisterio Piblico que colabore con los jueces en la correcta
administracién de justicia. ‘

El Licenciado Apolo Eduardo Mazariegos BonzAlez corrobora lo
indicado al exponer, en una publicacién del Diario "Siglo
Veintiuno" de fecha 27 de enero de 1992, pagina 10, lo si-

guiente: "La administracién de justicia penal, puede y debe
mejorarse lo antes posible, pero con medidas realistas, obje-
tivas vy efectivas. El que escribe una vez mas se permite

proponer, que el numero de fiscales del Ministerio Publico
que actualmente es de treinta y tres para atender asuntos de
mé&s de ocho millones de habitantes, sea inmediatamente aumen-—
tado a cuatrocientos o trescientos fiscales, por lo menos;
que el numero de Tribunales del ramo penal en su tptalidad,
sea por lo menos triplicado, y ampliado su personal; tanto
los fiscales como los Tribunales serian estratégicamente dis-
tribuidos, entre las regiones de nuestra patria, con mayores
indices de criminalidady 1o que iria congruente con una ade-—
cuada tecnificacidon criminalistica y de todo o dentro de
nuestras politicas; lo anterior, es algo que debe producirse
al nomas producirse la toma de posesidn de la nueva Corte Su-
prema de Justicia; es un error histérico, politico y juridi-
co, creer que con nuevas leyes puede combatirse la crimina-—
lidad...".

En una conversacidn que sostuvieron el Presidente de la Repu-
blica, Jarge Antonio Serrano Elias, y el Licenciado Juan José
Rodil Peralta, publicada en el Diario "Siglo Veintiuno" de
fecha 24 de enero de 1992, pAgina 3, se indicd que: "El Pre-
sidente Jorge Serrano Elias y el magistrado electo, Juan José
Rodil Peralta, sostuvieron una prolongada conversacién priva-
da ayer, al filo del mediodia, en la Casa Presidencial, en
donde se abordaron aspectos relacionados con 1la administra-—
cion de justicia y la problematica que enfrenta el Organismo
Judicial para su funcionamiento. A su salida, Rodil Peralta
reveld que habia conversado con el mandatario cuestiones
rutinarias para la coordinacién de aspectos relacionados con
el meioramiento de la administracién de justicia. Anuncid
que oficialmente pedira al Organismo Ejecutivo la ampliacién
del presupuesto de funcionamiento del Organismo Judicial a
@250 millones, ya que los cien millones asignados resultan
insuficientes para cubrir las necesidades de la estructura de
la Corte Suprema de Justicia. Se precisa habilitar nuevos
tribunales en el interior de la Republica para legrar una
pronta y efectiva aplicacién de la justicia, dijo, por lo que
s& requieren mayores niveles de recursos financieros...".

Las anteriores publicaciones revelan la falta de organizacioén
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del Organismo Judicial, no obstante ser la administracien de
justicia una de las funciones primordiales del Estado.

Otro elemento clave que se suma a los factores causantes de
violaciones de derechos procesales penales, es lo obsoleteo
del Cddigo Procesal Fenal vigente, el cual no permite que
exista un procesoc que cumpla con el principio de celeridad,
ni el de inmediacidn procesal. Dentro del Procesao Penal
existen tres tipos de sistemas a seguir, entre los cuales se
encuentran: el Sistema Inquisitivo, el Sistema Acusatorio, y
el Mixto. Segun expresa el Lic. Alberto Herrarte, "los
paises hispanocamericanos adoptaron el sistema mixto, sin per-—
Jjuicio de que algunos, como el nuestro, no obstante indicarse
que se sigue el sistema mixto, es con predominancia del
sistema inquisitivo, Mas bien, un sistema ingquisitiveo ate-
nuado, como el que establecia la Ordenanza de Luis XIV" .

Precisamente en el tipo de sistema adoptado por Guatemala
radica lo obscleto de nuestro procesoc penal, pues el proceso
escrito se lleva en etapas m&s o menos extensas, par requerir
de tiempo para producirse. Asi, el juicio oral es breve y el
Juicio escrito tiende a una mayor lentitud, lo cual ocasiona
que personas inocentes practicamente cumplan condenas en los
centros de detencién, aunque posteriormente sean absueltos.
Esto, en cierta forma, constituye una violacidn a la libertad
individual de las personas.

En BGuatemala debe encontrarse un sistema procesal penal mas
dinadmico, que permita al juez dictar una gentencia rapida.
Por supuesto, siempre deberd ésta ser precedida de una inves-—
tigacion exhaustiva vy eficiente. Este sistema deberd adop-
tarse tomando en cuenta nuestra realidad econémica, politica,
social y cultural; no podemos adoptar un sistema muy innova-
dor que, al igual que muchos preceptos constitucionales; no
se puedan aplicar, por no responder a la realidad de nuestro
desarrollo. E1 Estado no puede seguir disimulando las viola-
ciones a las leyes que se ocasionan como consecuencia de la
misma falta de recursos u organizacién para poder cumplir con
ellas. Por igual comete violacidn el Estado al no cumplir
con una norma, como los particulares que deben observarla y
no la hacen. De alli la necesidad de crear un Cadigo Proce—
sal Penal debidamente analizado por persenas profesionales en
la materia, y sin precipitaciones.

Por ultimo, analizaremos el factor politico influyente en las
violaciones de los derechos individuales de las personas. En
Guatemala, los intereses politicos partidarios se ven refle-
jados palpablemente en los tres organismes del Estado. Los
diferentes funcionarios de estos organismos deben responder a
los lineamientos politicos del partido al cual pertenecen, vy
no a los intereses del pueblo de Buatemala, que seria lo co-
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rrecte. Los funcionarios no son electos por su solvencia mo-
ral, cardcter, inteligencia y capacidad; les basta con cola-
borar con un partido politico, para tener asegurado un puesto
o cargo publico en el Estado. For ejemplo, generalmente los
diputados al Congreso de la Reptiblica toman las decisiones
que afectan  -a todo un pueblo. Esto no lo hacen en una forma
individual, conforme sus conciencias en base a 1lo que es
mejor para la nacidn, sino que lo hacen respondiendo a un in-
teres partidario. Se ven frecuentemente alianzas de partidos
en el Congreso para votar en determinado sentido.

Por otra parte, los magistrados del Organismo dJudicial son
electos por el Congresoc de la Republica, viendose también en
muchas oportunidades la interrelacidn politica que existe en
tales nombramientos. Tenemos el caso de una publicaciédn del
Diario "Prensa Libre" de fecha 7 de febrero de 1992, pagina
4, que dice: "ALIANZA DC Y UCN CUENTA CON DOS PODERES DEL
ESTADO. La alianza de la Unidn del Centro Nacional (UEN) y
Democracia Cristiana (DC) cuenta vya con dos poderes del
Estado y podria consolidarse para luchar por la presidencia
de la Republica en 19953, seqgun dejaron entrever los lideres
de esas organizaciones, licenciados Jorge Carpio Nicolle vy
Alfonso Cabrera Hidalgo... Con el triunfo de Rodil Peralta,
quien ayer fue Juramentado como presidente del Organismo
Judicial (0J}), 1la UCN cuenta ya la presidencia de dos poderes
del Estado, pues a principios de ano el diputado centrista
Edmond Mulet, fue electo presidente del Congreso de la Repu-
blica como producto de una alianza partidaria con 1la DC...
Carpic Nicolle, lider de la UCN, expresd al periddico su
satisfaccion por el nuevo triunfo del centrismo, dijo, al ser
electo como presidente de la Corte Suprema de Justicia (C€S8J)
el ex ministro de Gobernacitn, licenciado Juan José Rodil
Peralta. Carpio reconocid que este logro fue posible con el
apoyo de la DC, con la que existe un acuerdo formal para
tomar puestos de mando dentro de los organismos del Estado...
En este momento, subrayd el ex candidato presidencial, la UCN
se convierte en el partido mds paderoso del pais, pues ademas
de contar con el mayor numero de alcaldes y diputados, ahora
tiene la presidencia de la CS8J y del Congreso de la Republi-
=

La publicacidén anterior corrobora lo establecide en un edito-
rial del Diario "Siglo Veintiuno” de fecha &6 de febrero de
1992, pagina 10, que indica: "Fue sorprendente leer en el
colega Prensa Libre del domingo pasado, las respuestas del
Lic. Jorge Carpic & preguntas muy concretas, en las que
expresd sin recato "que estd convencido y lo vera el pueblo
de Guatemala, que en el mediano plazo esta presidencia que
puede tener UCN con el ex diputado Juan José Rodil, hara un
trabajio que nunca se ha hecho en Guatemala. Que el Lic.
Rodil es un politico perteneciente a UCN, quien 1llega a la
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Corte Suprema de Justicia, pero sin dejar de ser un repre-
sentante de nuestro partido politico y nuestro compromiso con
l1a Nacion también estd con la accidn de él en la Corte, de la
misma manera que loc estad en.el Congresc el diputadeo Edmond
Mulet". Una de las primeras acciones que tomard y que ya
hemos platicado muchisimo con el Licenciado Radil, serd la
creacién de Juzgados de Paz en todos los municipios, en
consecuencia con lo que ofreci en campafa presidencial. Lo
propuso mi partidoe y 1o realizard nuestro representante
Rodil".

Indica el editorial que: '"Seguramente con las respuestas de
Pon Jorge Carpio, el ex presidente Arévalo puede descansar en
paz, pues por fin su frase célebre de que "se deben cortar
los hilos telefédnicos entre la Lasa Presidencial vy el Orga-
nismo Judicial", pasara a la teoria de la practica, sélo que
segun parece la cosa se puso peor, pues ahora los "hilos
telefdnicos" estardn conectados con las oficinas de los
dirigentes de la UCN y DC".

Continua expresando la editorial que:s "Es lamentable que
algunos lideres politicos guatemaltecos hayan perdido de
vista, que en el esfuerzo por eliminar la impunidad, es
esencial que el Poder Judicial ejercite su soberania e inde-
pendencia de los otros poderes del! Estado y obviamente de
cualquier interés politico o sectorial. No nos queda mas que
confiar en Dios, vy esperar que el Lic. Rodil se desvista de
su ropaje de politico, y Juegue un papel caracterizado por
total independencia vy apoliticidad. Que a pesar de los
buenos deseos de Don Jorge Carpio, acttue en lo personal, sin
representar a ningun partido politico. El Lic. Rodil tiene
el cardcter y las cualidades para actuar con autonomia, al
margen de los ofrecimientos de la campafa presidencial de
UCN. Uno de los primeros pasos que debe dar, es invitar al
Foro guatemalteco a plantear sugerencias relativas a como
deberia de modificarse el procesc de selecciédn de Magistrados
a la Corte Suprema de Justicia, de suerte que no esté sujeto
a politizacién y partidizacion"...

Las declaraciones del Lic. Carpio dejan entrever una posible
dependencia entre el Presidente del Organismo Judicial y el
Partido Unién del Centro Nacional e, indirectamente con el
partido Democracia Cristiana, por el apoyo brindado. Existe
la posibilidad de manipulaciones o ingerencias de tales
partidos dentro del Organismo Judicial, lo cual no permitiria
una verdadera administracién de justicia. La justicia debe
ser aplicada a todos por igual, sin excepciones de cualquier
tipo.

El problema de politizacion del Organismo Judicial es muy
complejo, tomando en cuenta que, el hecho de estar ligados
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los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia a un deter-
minado partido politico, podria no permitirles, sin genera-
lizar, actuar con imparcialidad; sobre todo, si se trata de
juzgar a miembros del partido politico al cual pertenecen.
Se debe estar conciente de que la colaboracidn o apoyo de los
partidos politicos no es gratuita. Con este tipo de acti-~-
tudes se pone de manifiesto el irrespeto al Articulo 205 de
la Constitucidn Politica de la Republica, que establece las
Barantias del Organismo Judicial, entre las cuales esta la
independencia funcional que debe tener dicho Organismo; y al
Articulo 213, cuyo Gltimo parrafo establece que: "En las
votaciones, tanto para integrar la comisién de Postulacién
como para la integracion de 1la ndmina de canditados, no se
aceptarad representacion alguna..."

La Constitucidn Politica de la Republica indica, en el Ar-
ticulo 215, que los Magistrados de la Corte Suprema de Justi-
cia seran electos por el Congreso de la Reptiblica para un
periodo de seis afos. Cuatro magistrados seran electos
directamente por el Congreso de la Repiiblica; y cinco magis-~
trados electos por el Congresc de la Republica, seleccionados
de una nomina de treinta candidatos propuestos por una Comi-
sion de Postulacidn. Dicha comisiédn estd integrada por cada
unc de los decanos de las facultades de derecho o de ciencias
juridicas vy sociales de cada universidad del pais, por un
‘numero equivalente de miembros electos por la Asamblea Gene-
ral del Colegio de Abogados y Notarios de Guatemala, y por un
representante del Organismo Judicial, nombrado por la Corte
Suprema de Justicia.

Algunos juristas guatemaltecos han sugerido modificar el
proceso establecido en el articulo citado, para la seleccién
de magistrados a la Corte Suprema de Justicia. Para citar un
ejemplo, el Licenciado José Luis Pineda Quiroa recomendd, en
una publicacion del Diaric "Prensa Libre" de fecha 7 de
febrero de 1992, pagina 12, que, para lograr la mejor apli-
cacion de la justicia, debe existir un cambio constitucional
en el sentido de que: "a todos los integrantes del organismo
judicial y principalmente, de las Cortes, Suprema de Justicia
y Constitucionalidad, se haga por medio de votacidn directa
por parte del pueblo de Guatemala"...

Consideramos que el problema de la falta de independencia
funcional del Organismo Judicial no radica esencialmente en
el procedimiento que se utiliza para la elecciédn de los
magistrados, sino que, como ya lo manifestamos anteriormente,
en Guatemala existe primordialmente un problema de personas y
conciencias, no tanto de leyes. Un magistrado gque tiene bien
‘cimentados sus valores éticos y wmorales, con la hidalguia
necesaria para actuar como exige la patria, debe desligarse
totalmente, al tomar sus decisiones, de los nexos politicos
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que pueda tener con determinado partido. Solamente en esa
forma se corregird el problema grave de la falta de adminis-—
tracidn de justicia que existe en Guatemala.

Mientras no se dé una solucidn verdadera a todos los elemen—
tos negativos sefialados anteriormente, las normas en general
seguiran siendo aplicadas erréneamente y objeto de vulnera-
bilidad.

PARTICIPACION DEL PROCURADOR DE LOS DERECHDS HUMANDOS EN LA
APLICACION DE LOS DERECHOS INDIVIDUALES QUE SE REFIEREN AL
PROCESO PENAL

1. FUNCION DEL PROCURADOR

Conforme la Ley de la Comisidn de los Derechos Humanos
del Congreso de 1a Republica y del Procurador de los
Derechos Humanos, Decretos 54-86 vy 32-B7 del Congréso de
la Republica, se define la figura del Procurador como:
"un Comisionado del Congreso de la Republica para 1la
defensa de los Derechos Humanos establecidos en la Cons-
titucidn Politica de la Repiblica de Guatemala, la Decla-
racion Universal de Derechos Humanos, los Tratadas vy
Convenciones Internacionales aceptados y ratificados por
Guatemala. El Procurador, para el cumplimiento de las
atribuciones que la Constitucidn Politica de la Republica
de Guatemala y esta ley establecen, no estd supeditado a
organismo, institucidn o funcionario alguno, vy actuara
con absoluta independencia".

El Procurador de los Derechos Humanos debe denunciar vy
promover procesos judiciales y administrativos, respetan-—
do la independencia del Organismo Judicial y su exclusiva
potestad de juzgar, y las funciones autdnomas atribuidas
al Ministerio Publico. Si de la investigacién se esta-
blece que existe la comisidn de delito o falta, formulara
de inmediato la denuncia o querella ante el drganoc juris-—
diccional competente. S8in embargo, el Procurador no
podrad entrar al examen de aquellas quejas sobre las que
esté pendiente resclucidn judicial.

En los afios 1991 y 1992, el Procurador de los Derechos
Humanos ya ha tenido una mayor participacidn en la defen-—
sa de los Derechos Humanos, en virtud de que la poblacidn
ha ido adquiriendo confianza. Muches guatemaltecos han
perdido el temor y ya se atreven a denunciar, lo cual, en
nuestro medio, es considerado como un avance.
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OBSTACULOS ENCONTRADOS FOR EL PROCURADOR EN EIL EJERCICID
DE SUS FUNCIONES

El Procurador de los Derechos Humanos ha encontrado
algunos obstaculos en el desemperioc de su trabajo, tal

como lo establece en el "Informe Circunstanciado de
Actividades y de la Situacidn de los Derechos Humanos
durante 1,991" que, por mandato legal, debe rendir cada
ano.

En el informe citado se sedfalan como obstaculos los
siguientes: "La Investigacidn. En la actualidad hemos
logrado crear una investigacion distinta a la tradicional
en nuestro medio, una investigacidén de la violacion a los
Derechos Humanos, basada en una estructura técnico-cien-—
tifica, relegando un poco a la prueba testimonial o hien
equipardndola a la prueba técnica. Sin embargo, no
contamos adan con toda esa infraestructura vy se ha tenido
que seguir utilizando a varios testigos que son comunes
con las fuerzas de seguridad. Se ha llegado al punto de
que las amenazas y las coacciones a testigos tienen mas
peso que €1 desec o deber moral de ratificar la denuncia,
o colaborar para la solucién del problema. En muchos
casns el auxilio y colaboracidn a gque estdn obligados por
la ley todos los funcionarios, autoridades e institucio-
nes del gobiernc a brindar al Procurador, se ha quedado
en la letra muerta, y por el contrario, se han cerrado
todas las puertas necesarias de los Organismos del Esta-—
do, o desviado los méviles para llevar a cabo una inves-—
tigaci6n aobjetiva. En otros, se ha eliminado fisicamente
a quienes tenian a su cargo tal investigacién, como en el
caso de la Antropologa Myrna Mack en 21 que poco después
de que el Jefe de Homicidios de la Policia Nacional José
Merida ratificd su informe en el Tribunal, fue asesinado
a escasos 30 metros del Palacio de la Policia Nacional"®.

"Impunidad. Aungue estimamos que se ha iniciado el
proceso de eliminacion de la impunidad, y que hay por hoy
se puede afirmar que no existen violaciones masivas,
institucionalizadas, como resultado de una politica de
Estado como fue en el pasado, en las violaciones selec-
tivas, en los casos de asesinatos con suficiente eviden-—
cia para considerar moviles politicos, nos seguimos
encontrando en la actualidad con un serio cbstacule para
investigar, con un muro infranqueable de impunidad que no
ha sido posible traspasarlo y que ha imposibilitado que
se llegue a resultados reales como para sefalar a los
verdaderos responsables de estas violaciones. En otras
palabras, ese manto de impunidad sique amparando a los
violadores y obstaculizando nuestras investigaciones"'.
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"Voluntad Politica. Otro obstaculo serio para el Procu-
rador, ha sido que el discurso del actual gobierno de
absoluto respeto a los Derechos Humanos vy de aplicacion
de la Ley, sin discriminacion ni de jerarquias, ni de
fueros, ni de niveles de riqueza, asi como de respaldo y
cooperacién al Procurador, se ha quedado en muchas casos
en eso, en discurso, y la realidad hasta hoy ha sido
diferente, tanto para evidenciar un cambio politico, como
para realizar las necesidades y urgentes transformaciones
a nivel economico y social, que permitan un justo nivel
de vida de la poblacion”®.

"Respalda al Procurador un ordenamiento juridico vigente
que en materia de derechos humanos, sin lugar a dudas,
puede considerarse como avance juridico-formal, pero
existen grandes y graves problemas atn, como la impunidad
y la voluntad politica que se exprese en la conducta y no
stvlo en el discurso del gobierno, aunque hay que recono-
cer gque en ese sentido ha habido dltimamente cambios
favorables que permiten tener la esperanza de una volun-—
tad politica real de respetoc a los derechos humanos indi-
viduales. El avance juridico~formal contrasta con el es-
tancamiento real y los problemas grandes que aun vive
Guatemala. Para un Estado de Derecho eficaz, y para una
democracia real, es indispensable que las normas juridi-
ctas de derechos humanos se apliquen y gque el gobierno no
s¢lo no viole directamente 1los derechos humanos {espe-—
cialmente los individuales), sino que impida que otros se
violen (especialmente los econdmicos, sociales y cultura-
les) y para ello cuenta con todo el poder constituciocnal,
y con todo el poder moral del pueblo. Los derechos huma-—
nos individuales, contintan sin respetarse en forma abso-
luta, pergue no se ha logrado alcanzar una democracia au-

ténticamente participativa"®.

" RESOLUCION DEL PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANOS EN EL

AREA PENAL, REFERENTE A UN EASC DE TORTURA

A continuacidn transcribimos uwna resolucién del Procura-—
dor de los Derechos Humanos. contenida en el Informe Cir-
cunstanciado de Actividades y de la Situacién de los
Derechos Humanos durante 1,991, referente a un caso de
tortura.

"Resolucidn REF.EXP.GUA.F98-21/P.0T.3ro. Asunto: Sancitdn
a. ._la Tartura PROCURADOR DE LOS DERECHOS HUMANDS. Guate—
mala, veintiunc de octubre de mil novecientos noventa y
uno.

Se..  tieng a 1a vista  para resplver el expediente al gue
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P
BARILLAS MARROQUIN Y AGUSTINA CHAVEZ MORALES.

RESUMEN DE LOS HECHOS: Por medio de acta subscrita en
esta sede, 1las denunciantes manifestaron que "con fecha
veinticinco de agosto del afo en cursoc, fueron capturados
los sefiores: FRANCISCO CASTILLO, CARLOS GEOVANNI ROSALES
CHAVEZ vy EZEQUIEL TRUJILLO, que posteriormente al ir a
visitar al sefor ROSALES CHAVEZ al centro de Detenciodn
Preventiva para Hombres de la Zona Dieciocho, el detenide
fue encontrado con llagas en las manos, un severo golpe
en el ojo derecho, el cual tiene amoratado y con una cor-
tadura, corn golpes internos vy con una pierna semiparali-
zada, y sefales de haber sido quemado con colillas de ci-
garro en los pies... agregan las denunciantes que solici-
tan la intervencién del Procurador de los Derechos Huma-—
nos"

DE LO ACTUADD Y DILIGENCIAS PRACTICADAS: I1.- El Procura-
dor de los Derechos Humanos ordené: a) Promover Exhibi-—
cidn Personal a favor de los sefiores FRANCISCO CASTILLO
GARCIA, CARLOS GEOVANNI ROSALES CHAVEZ Y EZEQUIEL TRUJI-
LLO HERNANDEZ; b) Constituirse en el Centro de Detencion
relacionado; ¢} Oficiar al Director General de la Policia
Nacional y al Director del Centro de Detencidn Preventivo
para Hombres de la Zona Dieciocho, para que dentro del
plazo de cinco dias rindieran informe al respecto; y d)
Practicar cuanta diligencia fuera necesaria para el
estlarecimiento del hecho denunciado. 11.- Con fecha
treinta de agosto de este mismo afo, personal de la
Procuraduria de los Derechos Humanos, se constituyd en el
Centro de Detencion Preventiva para Hombres de 1la Zona
bieciocho con el objeto de escuchar a los sefores £EZE-~
QUIEL TRUJILLO HERNANDEZ, FRANCISCO CASTILLO GARCIA vy
CARLOS GEOVANNI ROSALES, quienes coincidieron en manifes-—
tar lo siguiente: Que el dia veinticinco de agosto del
presente afo, cuando los tres se dirigian a comprar
cerveza en un sector de la zona cinco de esta ciudad,
fueron detenidos por una patrulla de la Policia Nacional
y cuatro vehiculos particulares, por lo que mostraron sus
documentos de identidad, mismos que les fueron quitados
asi como los objetos de valor que portaban, preguntdndo-
les los agentes captores por las armas que habian utili-
zado en los asesinatos; que al ser trasladados al Tercer
Cuerpo de la Policia Nacional, les indicé unoc de los
agentes de esa jefatura que "ellos se iban a lavar las
manos de todo lo sucedide", posteriormente fueron trasla-
dados al Tercer Nivel de la Direccidn General de la Poli-
cia Nacional, especificamente a la oficina del Departa-
mento de Investigaciones Criminoldgicas (DIC), donde fue-

86



ron encapuchados con bolsas de nylon y separados en dife-
rentes cuartos, manifestando que posteriormente comenza-
ron a golpearlos con envases de botellas en los tobillos,
patadas en el pecho, con llaves en la cabeza, engrille-
tandolos fuertemente, quemandoles las mufecas con Acido,
les dieron culatazos y les apagaron cigarros en varias
partes del cuerpo, que ademas fueron metidos en agua di-
ciéndoles que les iban a cortar las orejas asi como
varios agentes brincaron sobre ellos, indicdndoles que si
no firmaban los documentes, los matarian a ellos vy a sus
familiares, que mejor colaboraran porque si no les echa-
rian acido en la cara y los enterrarian como XX. Que los
agentes que los interrogaban, les colocaron los cafones
de los revélveres en la boca y a fuerza de golpes les
hicieron confesar varios asesinatos gue manifiestan no
haber cometido, que a uno de ellos que ne gqueria firmar
le dijo un agente: "bueno vos tenés tres hijos, si no
calabords me voy a traer a uno de ellos y veremocs si no
lo hacés" decidiendo en ese momento firmar su declaracidn
de culpabilidad. GQue al ser llevados al Juzgado Primero
de Primera Instancia Penal de Instruccidn, el Dficial en-—
cargado del caso les manifestd que la declaracién de
haber sido torturados no lo podia poner, ya que eso iba a
afectar su declaracion. Se constaté en dicha visita, por
parte de esta institucidn, que los reos entrevistados,
tenian en sus cuerpos, sefales de haber sido tortwrados;
lo anterior fue debidamente documentado por medio de fil-
macién de video, €1 cual obra en esta institucién. II1T.-
Por medio del Dficio de fecha diez de septiembre del afio
en curso, el Médico del Centro de Detencidn Preventiva
para Hombres de la Zona Dieciocho, Dr. MANUEL VASGRUEZ RO-
DRIGUEZ, rindid informe en el que se indica que evalué a
los internos el dia veintisiete de agosto del mismo afo,
encontrando a EZEQUIEL TRUJILLO HERNANDEZ, con: 1.-
Guemaduras de primero y sequndo grado en la regidn poste-—
rior de ambas manos. 22.— Traumatismo en tdrax anterior
derecho, se le dejd tratamiento diario; que actualmente
las quemaduras estan en fase de cicatrizacidn con cura-
cidn diaria en el Hospital del Centro. FRANCISCO CASTI-
LLO GARCIA, con: 1.~ Quemaduras de primero y segundo
grado en region posterior mano izquierda vy primer grado
en dedo anular y medio mano derecha. 2Z.— Traumatismo de
térax anterior derecho, se dejo tratamiento. Actualmente
quemaduras en fase de cicatrizacidn en reqgidn de dedo me-—
dio con necesidad de debridar, leve dolor toraxico.
CARLOS GEOVANNI ROSALES, con: 1.- Quemaduras de primero
y segundo grado en la regidn posterior de ambas manos.
2.- Equimosis en ojo derecho asi como en la region poste—
rior del muslo izquierdo y regitn posterior de pierna iz-
quierda. 3.- Traumatismo térax anterior izquierdo. 4.-
Traumatismo en ambos tobillos, se deja tratamiento, ac-
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tualmente las quemaduras cicatrizadas en su mayor parte,
aun persiste equimosis en miembro inferior izquierdo vy
refiere dolor en térax vy ambos tobillos, ademids presenta
tos. IV.— El Director General de la Policia Nacional, en
oficio de fecha trece de septiembre del afo en curso, in-
forméd que la denuncia presentada por la sefiora ROSA
EMILDA BARILLAS MARROQUIN, es totalmente falsa, que se
comisiond a los agentes: Edwin Ramirez Diaz Barrios y
Edwin Gudiel Alvefo, Investigadores de la Oficina de Res-
ponsabilidad Profesional de esa institucidén para el pre-
sente caso vy que los mismos entrevistaron ademds de los
ofendidos a:  Sergio Bardales Hams, fichador en el Centro
Preventivo para Hombres de la Zona Dieciocho; Orlando Co-
rado Fajardo, Oficial Primero con servicio en el Tercer
Cuerpoc; Mauricio Cuevas Figueroa, particular; Alba Esther
Palacios, particular; que del resultado de las investiga-—
ciones llegaron a las siguientes conclusiones: "l1lo. Que
los hechos denunciados por 1a sefiora ROSA EMILDA BARILLAS
MARROGQUIN son falsos; 2o0. Que las personas detenidas
antes de ser capturadas, tuvieron una rifa, segun la ver-
sion del sefor MAURICIO CUEVAS FIGUEROA, por lo que se
deduce que los golpes referidos, pueden ser consecuencia
de la rifa mencionada; 3o. OQue las guemaduras que presen-—
tan, pueden ser resultado del procedimiento utilizado
para practicar la prueba de la parafina, que por oposi-
ciédn de los mismos, fue necesario colocarles los guantes
correspondientes durante cuatro oportunidades. V.- Memo-
réandum de la Procuraduria de los Derechos Humanos en
donde se transcribe la parte conducente del informe del
Médico Forense del 0Organismo Judicial, Doctor Carlos .
Enrique Grajeda A., en el que indica que cuando el Juez
practicd la Exhibicién Personal a los lesionados, dili-
gencia en la que dicho médico estuve presente, establecid
lo siguiente: a) FRANCISCO CASTILLD GARCIA, exhibe Areas
pustuwlosas, costras infectadas a nivel de la cara dorsal
y dedos de la mano izquierda, edema moderado; presumible
de origen térmico o quimico; iguales caracteristicas vy
lesiones se localizan en los dedos medio y anular de la
mano derecha. A la palpacién existe reaccién dolorosa en
el hemitdrax derecho. b) EZEQUIEL TRUJILLO HERNANDEZ
exhibe pustulas de forma irregular, en la cara dorsal de
ambas manos y dedos (costras infectadas), edema moderado,
presumiblemente de origen térmico © quimico; en la cara
anterior de ambas piernas exhibe excoriaciones por raspo-
nes, con costra hematdgena (costra comin), refiere dolor
ern hemitérax derecho, es necesario trasladarlo a un
centro hospitalario. c) CARLOS ROSALES CHAVEZ exhibe en
la cara dorsal de ambas manos, &reas pustulosas, costras
infectadas de forma irregular presumiblemente de origen
térmico o quimico, quemaduras de segundo grado. Tercio
distal de ambos antebrazos se observa excoriaciones por
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raspones en forma circular, asociados con ligaduras o
grilletes, en la cara dorsal del pie derecho edema seve-
ro, que compromete la region maleolar externa del tobi-
llo, asociado la misma a&rea con equimosis verde vialacea;
el pie izquierdo muestra las mismas caracteristicas. En
la cara posterior del muslo izquierdo muestra equimosis
violdcea, con reatcidn dolorosa a la palpitacidn, en el
hemitorax y hemiabdomen izquierdos 4&reas equimédticas de
distribucién irregular, el flanco derecho del abdomen
exhibe equimosis verdosa viola&cea en forma lineal, la
regién orbitaria derecha muestra equimosis y edema mode-
rado con hemorragia conjuntival en resolucién. A nivel
gluteo derecho y pabelldn auricular izquierdo se observa
pustula circular de cero punto cinco centimetros de
origen térmico o quimico. Se establece en las conclusio-—
nes de dicho informe, que por las lesiones encontradas en
los dos primeros reos era necesario practicar un estudio
radiologico, para emitir dictamen, asimismo, se tuvo a la
vista el informe radioldgico donde se especifica que no
tendran problemas de pardlisis y que se recomienda para
ambos casos quince dias de reposo y dejar sus actividades
normales. VI.- En memorandum de fecha veintitrés de sep-
tiembre del afo en curso, se documenta la entrevista rea-
lizada por personal de esta Institucién con el sefor MAU-
RICIO CUEVAS FIGUERDA, quien respondid a las preguntas
formuladas de la manera siguiente: al preguntarle si él
presencid la rifa protagonizada por los sefiores FRANCISCO
CASTILLO GARCIA, CARLDOS GEQVANNI ROSALES CHAVEZ Y EZE-
QUIEL TRUJUILLO HERNANDEZ, respondid en forma categérica
que lo negaba rotundamente, ya que €1 nunca vio si dichas
personas tuvieron problemas en la calle. VII.- En acta
de fecha veintitrés de septiembre del afic en curso, se
documentd la entrevista realizada a la sefora ALBA ESTHER
JEREZ DE HIDALGO, por personal de esta Institucidén, iden-
tificada por la Policia en su informe con apellido Pala-
cios, pero se trata de la misma persona y reside en 1la
misma direccién, quien manifestd que: "de 1los hechos
sucedidos el veinticinco de agosto del presente afno, no
le consta nada". WVIII.- El1 Departamento de Investigacio-
nes de esta Procuraduria, en memorandum de fecha uno de
octubre del afio en curso, indica que los detenidos les
narraron los malos tratos y golpes que les ocasionaron
agentes de la Policia Nacional no siendo posible determi-
nar la identidad de los mismos, indicando ademas gue la
prueba de la parafina les fue efectuada por el agente de
la Policia Nacional con servicio en el Gabinete de Iden—
tificacitn, Edgar Efrain Mayorga Contreras, con intencion
de hacerles dafo y causarles dolor.-

CONSIDERANDO: Que el procurador de los Derechos Humanos
es un Comisionado del Congreso de la Republica, para la
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defensa y proteccién de los Derechos Humanos contenidos
en la Constitucion Politica de la Repidblica de Guatemala,
asi como leos definidos en Tratados y Convenciones Inter-
nacionales ratificados por Guatemala. La ley especifica
sefala tategdricamente que protegerd los derechos humanos
individuales, sociales, civicos vy politicos, contenidos
en el Titulo II de la Constitucidn Politica de la Repu-
blica. GQue la EONVENCION INTERNACIONAL PARA PREVENIR Y
SANCIONAR LA TORTURA, aprobada por el Congreso de 1la
Republica de Guatemala, mediante Decreto 64-86, preceptua
en su articulo 2o. "Para los efectos de la presente Con-
vencidn se entenderd por tortura todo acto realizado in-
tencionalmente por el cual se infrinjan a una persona pe-—
nas o sufrimientos fisicos o mentales, con fines de
investigacién criminal, como medio intimidatorio, como
castigo personal, como medida preventiva, como pena o con
cualquier otro fin. Se entenderd también como tortura
las penas o sufrimientos fisicos o mentales que sean Gni-
camente consecuencia de medidas legales o inherentes a
éstas, siempre que no incluyan la realizacidn de  los
actos o la aplicacién de los métodos a que se refiere el
presente articule."; asimismo, el articule Jo., del mismo
cuerpo legal establece: "Seran responsables del delito
de tortura: a) Los empleados o funcicnarios publicos que
actuando en ese caracter ordenen, investiguen, induzcan a
su comision, lo cometan directamente o que, pudiendo
impedirlo, no lo haganj asi también, el articulo 40., de
la misma convencién reza: "El hecho de haber actuado
bajo ordenes superiores no eximira de responsabilidad pe-
nal correspondiente.”" La Constitucidn Politica de la Re-
piblica de Guatemala preceptia en su articulo 3o. "E1l
estado garantiza y protege la vida humana desde su con-—
cepcion, asi como LA INTEGRIDAD Y SEGURIDAD DE LA PERS0O-
NA."; Articulo B8o. "Todo detenido deberad ser informado
inmediatamente de sus derechos en forma que le sean com-
prensibles, especialmente que puede proveerse de un
defensor el cual podra estar presente en todas las dili-
gencias policiales vy judiciales. El detenido no podra
ser obligado a declarar sino ante autoridad judicial
- competente"; articulo 9o0., las autoridades judiciales son
‘"las Jdnicas competentes para interrogar a los detenidos o
presos. Esta diligencia deberd practicarse dentro de un
plazo que no exceda de veinticuatro horas."; finalmente
los articulos 2do., y 6toc., numerales Zdo., y 3ro., de la
Ley Organica de la Policia Nacional: estipulan que: son
funciones de la Policia Nacional: 20. Proteger 1la vida,
la seguridad de las personas y de sus bienes;... El1 ser-
vicio de la Paolicia Nacional tiene - cardcter profesional
para sus miembros. Su personal se capacitard y especia-
lizar& mediante métodos cientificos apropiados, conforme
programas elaborados al respecto. Fara este efecto se
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organizarda un departamento de capacitacidn que instruya a
los miembros de la Policia sobre el respete a la ley, la
dignidad humana y los derechos que garantirza la Constitu-
cién”. . :

CONSIDERANDO: Que los Ministros de Estado son responsa—
bles de sus actos de conformidad con los articulos 194 Yy
193 de 1la Constitucion Politica de la Republica de Guate-
mala y ademds la Ley del Organismo Ejecutivo, establece
claramente que corresponde al Despachp del Ministro de
Gobernacion, ejercer funciones de control, vigilancia,
inspeccidn, supervisién y jurisdiccidn sobre la Policia
Nacional, tal y como lo preceptia su articulo 19 inciso
i1o.

CONSIDERANDD: Que del andlisis de los informes rendidos
por el Médico del Centro Preventive para Hombres de la
Zana Dieciocho y por el Médico Forense del Organismo
Judicial se evidencia que algunos de los golpes sufridos
por los afectados muestran una similitud entre ellos, los
cuales por el tipo de lesién causada no pudieron haber
sido provocados durante una rifia o pelea. Que asimismo
personal de esta Procuraduria al entrevistar a los dete—
nidos, constaté que efectivamente éstos fueron maltrata—
dos, diligencia que fue firmada y obra en los archivos de
esta institucidn; y que por aparte los sefiores Mauricio
Cuevas Figueroa y Alba Jerez de Hidalgo, al ser entrevis—
tados por personal de esta Procuraduria desmintieron
categoricamente lo aseverado par la Policia Nacional en
su informe. Que siendo funcion de la Policia Nacional
proteger la vida, la seguridad de las personas y de sus
bienes, de manera adecuada y eficaz; y que no obstante la
voluntad expresada por las autoridades respectivas en el
sentido de que los agentes de la Policia cumplan con su
deber, pero respetando los derechos bhumanos; Yy que no
obstante reconocer los esfuerzos de tales autoridades Y
el inicio de la reorganizacién y reestructuracién de la
Policia Nacional, en el caso que nos ocupa ha quedado
evidenciado que 1los detenidos fueron objeto de torturas
en el Departamento de Investigaciones Criminologicas por
parte de los agentes pcliciacos que efectuaron la prueba
de la parafina y 1los interrogatorios a los sindicados,
actuando con abuso de autoridad, vicolando con ese compor-—
tamiento los Derechos Humanos a su integridad fisica, a
su sequridad y su dignidad, garantizados en la Constitu-
ci6n Folitica de la Republica de Buatemala, por lo que es
procedente que se dicte la declaracidn que en derecho Yy
en conciencia corresponde.

CONSIDERANDQO: Gue del estudio de 1la denuncia, informes
rendidos e investigacidn efectuada por esta Procuraduria
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se establece que los sefores FRANCISCO CASTILLO GARCIA,
CARLOS GEOVANNI ROSALES CHAVEZ y EZEQUIEL TRUJILLO HER-
NANDEZ, fueron torturados en forma cruel e inhumana por
parte de los agentes de la Policia MNacional que los inte-
rrogaron en la oficina que ocupa el Departamento de
Investigaciones Criminolégicas (DIC) de esta institucién,
donde a los mismos se les practict la prueba de parafina
causandoles quemaduras de primero vy segundo grado en las
regiones en donde la misma fue practicada. Es importante
tomar en cuenta gue en cualquier referencia bibliografica
que contenga técnicas de confeccion de guanteletes de pa-
rafina, para determinar la presencia de compuestos deri-
vados de la combustién de pdlvora, se afirma que: "En
ningun momento debe molestar al sujeto, ni producirle
sensacion de quemadura... Esto se logra utilizando para—
fina cuyo punto de fusidn sea entre los cuarenta y dos y
cuarenta y cuatro grados centigrados”"j 10 cual permite
realizar la prueba cuantas veces fuere necesario sin
peligro de provocar lesién alguna. De 1lo anterior se
concluye, que para provocar las lesiones presentadas por
los detenidos, la temperatura de la parafina debié haber
estado muy por encima de la antes sefaladay y si dichas
quemaduras hubieran sido como lo afirma el informe rendi-
do por el Director General de la Policia Nacional, “el
resultado del procedimiento utilizado para practicar la
prueba de la parafina y que por oposicién de los mismos,
fue necesario colocarles los guantes correspondientes du-
rante cuatro oportunidades", debid haber ocurrido Gnica-
mente con el primero al que se le efectud la prueba y no
coen los otros dos. En todo caso podria darse el error de
elevadisima temperatura en la parafina utilizada en 1la
primera persona, pero al darse cuenta del sufrimiento de
la misma, iBerd ldgico también el error en la segunda y
peor en la tercera? Ademas de las quemaduras en las ma-
nes, los reos presentan otra serie de golpes y lesiones
tales como seflales de golpes severos en el tdrax, la es-—
palda, los tobillos, asi tomo uno de ellos presenta un
golpe amoratado que le comienza a nivel del glateo iz—
quierdo vy le termina detrds de la rodilla sobre la misma
pierna, un golpe sangroso en una ceja y lesiones compati-
bles rcon quemaduras de cigarrillo en varias partes del
T cuerpo.

CONSIDERANDO: Que el articulo 203 de 1la Constitucién
Politica de la Republica de Guatemala, preceptua: "La
Justicia se imparte de conformidad con 1la Constitucién
Politica y Leyes de 1la Republica, corresponde a los
Tribunales de Justicia la potestad de juzgar y promover
la ejecucidn de 1o juzgado... La funcién jurisdiccional
se ejerce, con exclusividad absoluta, por la Corte Supre-
ma de Justicia y por los demds tribunales que 1la ley
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establezca. Ninguna otra autoridad podra intervenir en
la administraciédn de justicia". En ese sentido el Procu-
rador de los Derechos Humanos, en cumplimiento del manda-
to Constitucional citado, es respetuosa de la competencia
de los 6rganos jurisdiccionales y en el presente caso, su
competencia es unicamente en cuanto a la tutela de los
Derechos Humanos de los sindicados, en especial sobre las
torturas vy vejamenes cometides en su contra. Gue el
delito o delitos que se investigan en los Tribunales de
Justicia, donde los sindicados de cometerlo son las
personas que resultaron torturadas, corresponde al Organo
Jurisdiccional competente resolver respecto de los hechos
imputados, y el Procurador no puede intervenir en el pro—
ceso correspondiente, pero si tiene la obligacién de de-
fender la vida, la integridad, la seguridad y la dignidad
de cualquier persona humana, sin importar la condicién en
que se encuentre.

CONSIDERANDO: Que establecida la responsabilidad de
algunos miembros de la Policia Nacional en estos actos
violatorios a los Derechos Humanos y siendo los mismos
constitutivos de delito, debera certificarse el expedien-
te de mérito al Juzgado Quinto de Primera Instancia Penal
de Instruccidn, para su conocimiento y acumulacidn, ya
que en dicho tribunal existe proceso penal por los mismos
hechos.

ARTICULOS: Citados y los siguientes: 1, 5, 7 de la Con-
vencion Interamericana para prevenir Yy sancionar la
tortura, aprobada por el Congreso de la Republica de Gua—
temala, mediante Decreto 44-86; 8, 13, 14, 20, 21, 25,
26, 27, 28, 29, 30, 31 y 32 del Decreto 54-84, reformado
por el Decreto 32-87, ambos del Congreso de la Republica
de Guatemala; 40., 50., 70., 274 y 275 de la Constitucisn
Politica de la Republica de Guatemala.

FPOR _TANTOD: El Procurador de los Derechos Humanos, con
base en lo considerado y Leyes citadas al resclver,
DECLARA: I.—- Que ha comprobado vioclacién de los Derechos
- Humanos a la integridad fisica, seguridad y dignidad de:
" CARLOS GEOVANNI ROSALES CHAVEZ, FRANCISCO CASTILLO GARCIA
Y EZEQUIEL TRUJILLO HERNANDEZ, al haber sido torturados
en las GOficinas del Departamento de Investigaciones
Criminoldgicas de 1la Policia Nacional. II.— Que sefala
como responsables de las violaciones antes indicadas al
Director General de la Policia Nacional, por tener a su
cargo esa Institucidn al momento de suceder los hechos, a
ios Jefes Policiacos involucrados por accién u omisién, Y
a los Agentes de la Policia Nacional autores materiales
de las mismas. III.- Que por gravedad de la violacion y
la responsabilidad que la Constitucién y la Ley del Orga-—
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nismo Ejecutivo le imponen al Ministro de Gobernacidn, le
exige que de inmediato ordene realizar una Investigacion
exhaustiva de los hechos, con el objeto de que todos los
responsables que hubieran . tenido participacidn directa o
indirecta en 1los mismos, sean puestos a disposicién de
los Tribunales de Justicia y adicionalmente se les impon-
ga las sanciones disciplinarias correspondientes, inclu-
sive la destitucién o destituciones respectivas, debiendo
informar de todo ello a esta Procuraduria dentro de los
quince dias siquientes de haber sido notificado. Advir-
tiéndole que debe ejercer sus funciones de control, vigi-
lancia, inspeccidén, supervision y jurisdiccidn sobre la
Policia Nacional, como se lo ordena la Ley para evitar
que en el futuro se wvuelvan a repetir estas acciones
inhumanas. IV.- Remitase copia certificada del presente
expediente para su acumulacidn y resolucion al Organo
Jurisdiccional competente, que ya instruye proceso penal
per la misma causa. V.- Remitase copia certificada del
presente expediente al Ministerio Publico. VI.— Notifi-

quese y archivese"’,

Segun lo indica el Procurador en el informe citado "se ha
iniciado la lucha por la eliminacidn de la tortura como
parte del proceso investigativo de las fuerzas de seguri-
dad. La tortura ha sido costumbre inveterada en Guatema-—
la, y é#sta debe ser abolida para siempre”® .

TABLAS ESTADISTICAS DE DENUNCIAS TRAMITADAS POR LA PROCU-
RADURIA DE LOS DERECHOS HUMANOS EN ElL. AREA PENAL, DEL ARO
1987 A 1991.

NOTA PRELIMINAR: Dichas tablas fueron copiadas del
Informe Circunstanciado de Actividades vy de la Situacidn
de los Derechos Humanos durante 1991, rendido por el
Procurador de los Derechos Humanos.
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MEDICION DE OFINION PUBLICA CON RESPECTO AL CONOCIMIENYO DE
108 DERECHOS INDIVIDUALES CONTENIDOS EN LA CONSTITUCION
POLITICA DE LA REPUBLICA

En 21 mes de diciembre de mil novecientos noventa realizamos
una encuesta a personas particulares mayores de edad, con
respecto al conocimiento que pudieran tener sobre las Garan-—
tias Procesales Penales que contiene la Constituciéan Palitica
de la Republica.

Para tal efecto entrevistamos a ochenta personas; cuarenta de
ellas pertenecen a la clase ladina y cuarenta pertenecen a la
clase natural o indigena de Guatemala. Las preguntas que se
hicieron fueron las siquientes:

1. ENCUESTA A PERSONAS PARTICULARES CLASE LADINA:

NOTA PRELIMINAR: Se incluyd la variante en el sentido de
que de las cuarenta personas entrevistadas de la clase
ladina, veinte eran mujeres y veinte varones. A estas
personas se les pasd un cuestionario que debieron llenar
respondiendo si o no a las preguntas que a continuacion
se transcriben.

1) ¢Diga si sabe lo que son los Derechos Individuales
contenidos en la Constitucion Politica de la Republi-
ca?

2) iSabe qué son las Garantias o Derechos Procesales Pe—
nales?

3) ciConoce las innovaciones contenidas en la Constitu-
cién vigente, en el sentido de dar mayores garantias
a los procesados penalmente en el respeto de sus
derechos?

4) (Sabia usted que, en caso de ser detenida una persona
por las autoridades de la Policia, ésta tiene derecho
a proveerse de un defensor, el cual podra estar pre-
sente en todas las diligencias policiacas y judicia-—
les; vy que no estd obligado a declarar sino ante juez
competente?

5) éiBabia usted que una persona que ha cometido un
delito o una falta puede ser detenida o presa, s6lo
cuando existiere una orden librada por juez compe-—
tente, no siendc necesaria dicha orden cuando el
delito o falta sea cometido in-fraganti?
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&) ¢(Considera usted que, en los procescs penales, los
Tribunales de Justicia dan un trato igual a todos los
procesados, existiendo una justicia verdadera®?

7y éConsidera usted querlos policias estidn debidamente
capacitados vy profesionalizados para cumplir con sus
funcicnes?

8) JiHa visto algun caso en que policias cometan arbitra-
riedades o vejamenes contra las personas al momento
de ser detenidas, en el periodo de tiempo de 1985 a
la presente fecha?

?) iConsidera usted que actualmente el Estado le brinda
seguridad, justicia, igualdad, libertad y paz?

RESULTADO DE LA ENCUESTA

En términos generales, la encuesta refleijd que la mayoria
de las personas no sabe lo que son los derechos indivi-
duales que la Constitucidn Politica de la Republica les
reconoce y otorga, y, en una mayor escala, no consideran
que los Tribunales de Justicia den un trato igual a todos
los procesados, aplicando una justicia verdadera. Tampo-
cc consideran que el Estado les brinde seguridad, justi-
cia, igualdad y paz. Y, la totalidad de los encuestados,
no considera que los policias estdn debidamente capacita-—
dos 'y profesionalizados para cumplir con sus funciones.

Con relacién a la pregunta ndmero uno, respecto al cono-
cimiento de los encuestados de los derechos individuales,
de los cuarenta, treinta y dos no saben lo que son, y
ocho si los conocen.

A la pregunta numero dos, respecto al conocimiento de las
Garantias o Derechos Procesales Penales, treinta y cuatro
respondieron en forma negativa, y seis respondieron afir-
mativamente.

De los cuarenta encuestados, treinta y cuatro no conocen
las innovaciones contenidas en la Constitucion Politica
de la Republica que dan mayores garantias a los procesa-
dos penalmente en el respeto de sus derechos, y seis si
las conocen.

Treinta vy nueve persocnhas saben que, en caso de ser dete-
nidas, pueden proveerse de un defensor que podri estar
presente en todas las diligencias policiacas vy judicia—
les, que no estidn obligados a declarar sino ante juez
competente, y solamente una persona no tiene tal conoci-
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miento.

Veintiocho personas saben que, en caso de cometer algadn
delito o falta, que no sea flagrante, sélo pueden ser
detenidos cuando existiere una orden librada por juez
competente, y doce no lo saben.

Cuestionados sobre su confianza de que, en los procesos
penales, los Tribunales de Justicia dan un trato igual a
todos los procesados, existiendo una justicia verdadera,
treinta y dos respondieron negativamente y solamente ocho
respondieron en forma afirmativa.

En la pregunta numero siete, respecto a si consideran que
los policias estan debidamente capacitados y profesiona-
lizados para cumplir con sus funciones, todos los encues—
tados coincidieron contestando en forma negativa, lo cual
refleja la falta de credibilidad y confianza en esta ins-
titucién.

Se preguntd también a los encuestados si habian visto
casos en que policias arbitrariamente cometieran vejame-
nes contra las personas al momento de ser detenidas, a lo
cual veintisiete personas contestaron afirmativamente, y
trece en forma negativa.

Por dltimo, se preguntd si consideraban que el Estado les
brinda seguridad, justicia, igualdad, libertad y paz,
contestando treinta y ocho personas en forma negativa, y
dos afirmativamente.

Como dato adicional, se destaca que igual numero de muje-—
res vy varones desconocen los derechos individuales
contenidos en la Constitucidn Politica de 1la Republica.
Solamente el veinte por ciento de varones y el veinte por
ciento de mujeres contestaron que si conpcian tales dere-
chos. Por otra parte, de los veinte varones encuestados
s6lo el diez por ciento sabe lo que son las GBarantias
Procesales Penales vy, de las veinte mujeres, el veinte
por ciento sabe lo que son dichas garantias. De ello se
puede apreciar que son mads las mujeres que conocen sobre
tal tema, en relacidn a los varones.

Ern igual manera, mas mujeres que varones conocen acerca
de las innovaciones contenidas en la Constitucién vigen-—
te, otorgandc mas garantias a los procesados penalmente
en el respeto de sus derechos. En este sentido, el
quince por ciento de las mujeres conoce las innovaciones,
contra el cinco por ciento de varones.

El cien por ciento de los varones sabe que, al ser dete-~
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nida una persona por las autoridades de policia, ésta
tiene derecho a proveerse de un defensor que podra estar
presente en todas las diligencias policiacas y judicia-
les, vy que no estd obligada a declarar sino ante juez
competente. S¢lo el noventa vy cinco por ciento de las
mujeres tienen tal conocimiento.

El setenta por ciento de varcnes como de mujeres sabe
que, en caso de cometer algun delito o falta que no sea
flagrante, sdlo pueden ser detenidos cuando existiere una
orden librada por juez competente.

Solamente el veinte por ciento de varones y de mujeres
considera que, en los procesos penales, los Tribunales de
Justicia dan un trato igual a todos los procesados. El
cien por cientoc de hombres como de mujeres contesté que
no considera que los policias estéan debidamente capacita-
dos y profesionalizados para cumplir con sus funciones.

Por otra parte, el sesenta por ciento de varones ha visto
casos en que policias han cometido arbitrariedades o
vejamenes al momento de las detenciones. El porcentaje
de mujeres es mayor en este aspecto, de un .setenta y
cinco por ciento.

Por ultimo, solamente el cinco por ciento de los varones
considera que el Estado les brinda sequridad, justicia,
igualdad vy paz, coincidiendo con el c¢inco por ciento de
mujeres que también contestaron en tal sentido, por lo
que el noventa y cinco por ciento no lo considera asi.

ENCUESTA A PERSONAS FPARTICULARES CLASE INDIGENA, SAN
JUAN, DEL. DEPARTAMENTO DE HUEHUETENANGO:

NOTA PRELIMINAR. Las preguntas que a continuacidn se
transcribirdn fueron redactadas en distinta forma que las
anteriores, respondiendo al nivel de instruccion de las
personas a las que se dirigieron. Se trattd de cuestionar
a igual nimero de mujeres que de varones, lo que no fue
posible debido a lo inaccesible de las mujeres indigenas
para ser cuestionadas, probablemente por la idiosincrasia
de su cultura. Por ello que nos limitamos a dirigir las
preguntas solamente a los varones. Por otra parte, para
poder explicarles cualquier duda al respecto, las pregun-
tas fueron dirigidas verbalmente anotando luego las res-
puestas. Por el grado de instruccién que poseen, no se
considerd conveniente pasarles un cuestionario como se
hizo con las personas ladinas encuestadas. Las preguntas

dirigidas fueron las siguientes:
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1) ¢éDiga si ha pido hablar de lo que es la Constitucién de
la Repiiblica?

2) ¢Diga si ha oido alguna vez hablar del Procurador de los
Derechos Humanos? )

3} iSabia usted que, si alguna vez es maltratado o detenido
sin razén, por algun policia, militar, guardia de hacien-
da, comisionado militar, patrullerc de autodefensa civil,
alcalde, juez u otra persona, puede denunciarlo al Procu-—
rador de los Derechos Humanos?

4) ¢(Sabia usted que al ser detenido no puede ser obligado
por los policias a hablar, sino que sé6lo tiene que hablar
ante un juez?

5) <(Sabia usted que los policias no tienen derecho a pegar-—
les al detenerlos por algun delito?

6) ¢le diria usted al juez si alguna vez le pegara un poli-
cia al momento de ser detenido?

7). éiConsidera usted que los jueces son justops?
8) cConsidera usted que los policias son justos?

?)} <déConsidera usted que el gobierno es justo?

RESULTADO DE LA ENCUESTA

En términos generales, la encuesta reflej® que casi la tota—
lidad de las personas indigenas cuestionadas no saben lo que
es la Constitucidn Politica de 1a Republica. §in embargo,
quince de cuarenta encuestados si saben o han ocido hablar del
Procurador de los Derechos Humanos. Por otra parte, se puede
apreciar que aunque las personas indigenas no confian del
todo en los jueces, les tienen mayor confianza que a la poli-
cia y al gobierno en general.

Al ‘analizar cada wuna de las respuestas a las preguntas
formuladas, se puede establecer que, de cuarenta personas
indigenas encuestadas, sélo una ha oido hablar de la Consti-
tucion Politica de la Repiablica, quince han oido hablar
alguna vez del Procurador de los Derechos Humanos, y veinti-
cinco contestaron en forma negativa.

Con respecto a la pregunta numero tres, en 2! sentido de que
pueden denunciar cualquier maltrato o detencién ilegal por
parte de autoridades ante el Procurador de los Derechos Huma-—
nos, diez contestaron afirmativamente, y treinta en forma ne-
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gativa.

Con relacidn al conocimiento de que al ser detenidos no
pueden ser obligados a hablar por los policias; sino que sélo
deben hacerlo ante un juez, diez contestaron que si lo saben,
mientras treinta no lo saben.

Treinta de los cuestionados saben que los policias no tienen
derecho a pegarles al detenerlos por algun delito, y diez no
tienen tal conocimiento. 8in embargo, soclamente diez de
ellos se atreverian a denunciar si, al ser detenidos, fueran
maltratados por los policias, contra treinta que no lo ha-
rian. Esto refleja el grado de temor que tienen estas perso-—
nas a las fuerzas de seguridad.

Veinticinco de los cuarenta encuestados consideran que los
jueces son justos, lo cual comprueba que se tiene mas con-
fianza en los jueces que en los policias y el gobierno, ya
que splamente cinco de ellos creen que los policias son jus—
tos, y diez que el gobierno lo sea.

CONCLUSION GENERAL DE LLAS ENCUESTAS FRACTICADAS

Tal como 1lo reflejan las dos encuestas practicadas, la mayo-
ria de las personas no conoce los derechos individuales que
la Constitucidn Politica de la Republica reconoce y otorga,
siendo éste uno de los factores predominantes gque influyen en
la constante violacién de tales derechos.

Es alarmante comprobar el grado de desprestigio en que se
encuentra la Policia Nacional ante 1la opinién de los guate-—
maltecos, debido al constante abuso en el ejercicio de sus
funciones.

Es interesante hacer notar que existe mayor confianza en los
jueces dentro de la clase indigena, que dentro la clase ladi-
na, problablemente por el grado de admiracion gue tienen los
primeros por una autoridad de tal magnitud.

Para concluir, la encuesta refleja que, a menor grado de ins-

truccidn de las personas, existe mayor grado de violacién de
sus derechos.
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A.

CAPITULD V

CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES:

CONCLUSIONES

Del presente trabajo de tesis se concluye que:

1.

o

La historia de la proteccitn de los Derechos Humanos, desde
el punto de vista de su reglamentacién juridica, puede
resumirse en tres etapas capitales. La primera fue el
esfuerzo de los individuos para consagrar los derechos vy
libertades fundamentales, por medio de la norma legal.
Una segunda etapa consistid en incorporar esos derechos a
una norma de superior jerarquia, la Constitucidn, de modo
que guedasen por encima, no solamente de las autoridades
ejecutivas, sino de las cambiantes mayorias parlamentarias.
Y, una tercera etapa que aun no ha culminado, la consti-
tuye el esfuerzo por llevar esos derechos al Acuerde o 1la
Convencidn Internacicnal, de modo de ponerlos al abrigo del
arrasamiento de las constituciones nacionales por las dic-
taduras y los gobernantes de facto.

En 1lo gue respecta a la clasificacién doctrinaria de 1los

Derechos Humanos, toda clasificacidn tiene un valor relati-

vo, vya que los diversos derechos tienen raices comunes vy,

por lo tanto, se da entre ellos un alto indice de conexitn.

Sin embargo, 1la mayoria de tratadistas convergen en el

criteric de que la clasificacidn de los Derechos Humanos -
debe estar contenida en tres grandes grupos que son: Dere-

chos Individuales, Derechos Politicos y Econémicos, vy

Derechos Sociales y Culturales.

Segiin el anadalisis realizado de los derechos individuales de
aplicacidn especifica al Proceso Penal, - contenidos en 1a
Constitucién Politica de la Republica, pudimos determinar
que algunas normas son una simple copia de las "Garantias y
Derechos Individuales" que contenia la Constituciéon de

" 19633 otras cambiaron unicamente su redaccion, teniendo el

mismo significado. Sin embargo, existe una gran mayoria
que contiene innovaciones importantes que fortalecen nues-—
tro sistema juridico. Entre ellas estan:

a. Detencitn legal: E1 Articulo 6o. de la Constitucién
Politica wmodificd el tiempo en que los detenidos deben
ser puestos a disposicidn de la autoridad judicial com-
petente, siendo éste un plazo que no exceda de seis
horas. La Constitucidn de 1945 no establecia limite de
tiempo méximo para este caso. Consideramos que el
hecho de limitar el tiempo antes indicado fue una dispo-—
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cicidn acertada. Sin embargo, en la practica no se
cumple con tal plazo, vya que por todos es conocido que
en los partes de la policia se cambia 1a hora real de
las detenciones. También se agregd al Articulo 60. lo
relativo a que el funcionario o agente de la autoridad
que infrinja lo dispuesto en el mismo, serd sancionado
conforme a la ley; vy los tribunales, de oficio, inicia-
ran el proceso correspondiente. Aunque esta disposicién
estd muy bien intencionada, 1la realidad nos demuestra
qgue continuia sin castigarse a los funcionarios o agentes
de la autoridad que infringen tal norma.

Notificacidn de la causa de detencidn. El Articulo 7o.
de la Constitucidén Politica de la Republica indica que
toda persona detenida deberid ser notificada inmediata-
mente, en forma verbal y por escrito, de la causa que
motivo su detencidn, autoridad que la ordend y lugar en
el que permanecerd. La misma notificacien deberd hacer-—
se por el medio mas rapido a la persona que el detenido
designe y la autoridad serid responsable de la efectivi-
dad de la notificacién. Esta es una innovacién muy
importante, pues permite al detenido conocer inmediata-
mente la causa de su detencidn y los pormenores de la
misma, asi como el derecho que le asiste de designar a
la persona a la cual deberi hacércele la misma notifica-
cidn. Consideramos que si esta norma se cumpliera a
cabalidad, se evitarian muchos abusos de parte de los
agentes de la policia, - principalmente las torturas, -
ya que, al ser notificada una tercera persona de la
detencidn, ésta podria estar pendiente de la integridad
fisica del detenido y velar porque se respetasen sus
derechos. Es importante hacer notar que anteriormente
tal notificacion se le hacia al detenido hasta el momen-—
to de su indagatoria.

Derechos del detenido. Actualmente, al detenido debe in-
formarsele inmediatamente de sus derechos, especialmente
de que puede proveerse de un defensor, el cual podra
estar presente en todas las diligencias policiales vy
judiciales. 8in embargo, en Guatemala no se cumple
con tal disposicién constitucional, y la mayoria de
detenidos no sabe que pueden proveerse de un defensor
desde el momento de su detencidn.

Interrogatorio de detenidos o presos. En el Articulo 51
de la Constitucidn de 1965 se establecia que los deteni-
dos debian ser interrogados dentro de cuarenta y ocho
horas. En la Constitucién vigente el plazo se modificd a
veinticuatro horas, lo cual tiende a evitar que los
mismos permanezcan mas tiempo del debido en manos de los
agentes captores.
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Motivos para auto de prisiéon. £1 Articulo 13 de 1la
Constitucidn Politica de la Republica contiene la dis-
posicidn novedosa de que las autoridades policiales no
podran presentar de oficio, ante los medios de comunica-
cién social, a ninguna persona que previamente no haya

sido indagada por tribunal competente. Lamentablemen—
te, en Guatemala esta norma es violada constantemente,
ya que los detenidos, antes de ser indagados, son

presentados a los medios de comunicacién social, los
cuales, en algunas oportunidades, se refieren a los
detenidos como a los hechores de los actos. Esta situa-—
cidgn debe corregirse en virtud de que la honra de una
persona puede verse afectada, vy los medios de-informa-
cion no publican posteriormente la noticia de la inocen-
cia de la persona a quien anteriormente se refirieron
comc el hechor.

Publicidad del proceso. Segun nuestro criterio, el pa-
rrafo segundo del Articulo 14 en el cual se permite al
detenido, al ofendido, al Ministerio Pablico y a’ los
abogados designados por los interesados, conocer perso—
nalmente todas las actuaciones, documentos y dili-
gencias penales, sin reserva alguna y en forma inme-—
diata, es la innovacidén mas acertada e importante que
contiene la Constituciédn Politica de la Repttblica en lo
que a derechos individuales se refiere. Ya que, ante-
riormente, en la fase sumarial del proceso no se permi-—
tia a las partes o a sus abogados conocer las actua-—
ciones. Buizas sea este el unico derecho individual,
dentro del Proceso Penal, que se respeta actualmente.

Antecedentes penales y policiacos. Consideramos que los
antecedentes penales vy policiacos no deben ser causa
para que se penalice doblemente a una persona, ni para
impedir que ésta se rehabilite. La Constitucion Politi-
ca establece que tales antecedentes sé4lo deben tomarse
en cuenta cuando se limiten por ley, ©0 en sentencia
firme vy por el plazo fijado en la misma. Sin embargo,
es una realidad en Guatemala que toda persocna con ante-

- cedentes es marginada de la sociedad, aun cuando ya haya

pagado su deuda con la misma.

Inviolabilidad de la vivienda. El Articulo 23 de la
Constitucidén Pplitica de la Republica establece gque 1la
vivienda es inviolable. Nadie puede penetrar en morada
ajena sin permiso de quien la hahita, salvo por orden
escrita de juez competente en la que se especifique el
motivo de la diligencia, vy nunca antes de las seis ni
después de las diecioccho horas, realizindose tal dili-
gencia siempre en presencia del interesado o de su
mandatario. Lo anterior implica que las autoridades que
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penetren en morada ajena, por orden Judicial, deben
circunscribirse a lo que indique la misma, requisito que
no contenia la Constitucidn de 1945.

En las conclusiones del Capitulo III del presente trabajo
de tesis establecimos las innovaciones gue contiepe 1la
Constitucion Politica de la Republica respecto a los dere-
chos individuales que se refieren al Proceso Penal. Sin
embargo, del andlisis del Capitula IV, podemos llegar a la
conclusion de que, al darles aplicacién practica a tales
normas constitucionales, se hace en forma incorrecta, vya
sea por desconocimiento de las mismas o incapacidad de
quienes tienen la responsabilidad de aplicarlas, ' © porque,
deliberadamente, es su deseo violarlas en beneficio propio
o de terceras personas.

En lo que respecta a la anterior conclusién, compartimos el
criterico de varios juristas guatemaltecos en el sentido
que, si algun problema existe de la justicia en Guatemala,
no debe ser considerado un problema de leyes o cédigos sino
un problema humano; es decir, de personas y de conciencias.
Una ley no tiene la posibilidad de mejorar una funcion
aplicadora del derecho, como lo es administrar justicia.
La calidad de justicia depende de la calidad de quienes
participan en un procesc, ya sea como abogados, como juzga-—
dores, © como partes.

Referente al tema contenido en el Capitulo IV, punto B., de
los factores predominantes en las constantes viclaciones de
los derechos inividuales que la Constitucién Politica de la
Repuiblica reconoce y otorga a las personas en el Proceso
Penal, nuestra conclusiédn es la siguiente:

a. El desconocimiento que los guatemaltecos tienen de sus
derechos es uno de los factores principales que influyen
en las violaciones de los mismos, ya que una persona que
no conoce sus derechos, por ende, no los exige. Tal
desconocimiento se debe, en gran parte, al analfabetismo
que existe en el pais; el analfabeta es en mayor grado
vulnerable a 1los constantes abusaos. El factor antes
indicado, en muchas oportunidades, va acompadado del
desconocimiento del idioma espafol de nuestros indige-
nas.

b. La falta de valores que impera en Guatemala, es otro de
los factores predominantes en dichas violaciones. Este
caso mayormente se da en los organismos del Estado, sin
dejar de incluir a la pablacién gue participa de la
corrupcion, muchas veces empleando sus influencias eco—
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ndmicas o de compadrazgo, con lo cual se fomenta 1la
misma.

c. Dtro de los factores influyentes es la falta de.organi-
zaciédn vy recursos del Estado, 1lo cual no permite que
exista una pronta y verdadera administracién de justi-
cia. No existe una organizacidn adecuada de los Tribu-
nales de Justicia. Tampoco existe una policia verdade-
ramente profesional vy capaz para el desempefio de sus
funciones. Los policias devengan sueldos de miseria, lo
cual se presta para que exista corrupcidon dentro de
dicha instituciéon. E1 Ministerio Piblico es otra insti-
tucidn del Estado que noc cuenta con los recursos sufi-
cientes para su debida organizaciéng es muy reducido el
numero de fiscales de tal institucidn para atender
asuntos de mads de ocho millones de habitantes.

d. Otro elemento clave que se suma a los factores causantes
de violaciones de los derechos de las personas en los
procesos penales, es la falta de dinamismo y actualidad
del Codigo Procesal Penal, {(Decreto 52-73 del Congreso
de la Republical). Ello no permite que exista un proceso
penal que cumpla con los principios de celeridad e
inmediacidn procesal, que son pilares basicos dentro de
la administracién de justicia.

e. Por ultimo enunciamos el factor politico, influyente en
las constantes violaciones de los derechos individuales
de las personas. En Guatemala los intereses politicos

partidistas se ven reflejados palpablemente en los tres

organismos del Estado, cuyos funcionarios deben respon-
der a los lineamientos politicos del partide al cual
pertenecen, v no & los intereses del pueblo.

Respecto a la actuacidén del Procurador de 1los Derechos
Humanos en la aplicacidn de los derechos individuales que
se refieren al Proceso Penal, nuestra conclusién es que, no
obstante el Procurador de los Derechos Humanos ha tenido
una mayor participacidn en la defensa de los Derechos Huma-—

. nos durante los afos 1991 y 1992, en virtud de que la

poblacidn ba ido adquiriendo confianza y perdido el temor
para atreverse a denunciar, dicha participacién no ha sido
debidamente apoyada por las instituciones del Estado.
Segun lo indica el propio Procurador de los Derechos Huma-—
nos en el informe rendido de sus actividades durante el afio
1991, éste se sigue encontrando en la actualidad con
un serio obstaculo para investigar, con un muro infranquea-
ble de impunidad que no ha sido posible traspasar y que ha
imposibilitado que se llegue a resultados reales como para
sefialar a los verdaderos responsables de estas violaciones.
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En el Informe Circunstanciado del Procurador de los Dere-—
chos Humanos, del afo 1991, pudimos constatar que, en
Guatemala, la tortura de los detenidos por parte de los
policias, no ha sido erradicada. Por el contrario, 1la
tortura en nuestro pais se ha convertido en una institucion
que, si no existe una genuina voluntad politica por parte
del gobierno para eliminarla, permitira que los detenidos
sigan siendo objeto de vejAmenes por eterna memoria.

En Buatemala continuamos viviendo en un ambiente de insegu~-
ridad, debido a la violencia que cada dia es mayar. En
repetidas ocasiones nos vemos afectados por hechos delicti-
vos que en la mayoria de los casos, no denunciamos por
temor a represalias posteriores. Esta situacidn se debe a
que el Gobierno y sus instituciones no estdn debidamente
organizados y, mucho menos, capacitados para brindar pro-
teccidn al pueblo de Guatemala.

Mientras en Guatemala no deje de existir represitn en
contra de las personas que se atreven a denunciar viola-
ciones de sus derechos por parte de las autoridades, la
impunidad sequira& ondeando en nuestra patria.

Mientras exista corrupcidn en los organismos del Estado, vy
los funcionarios sigan respondiendo a intereses politicos
partidistas, el avance juridico-formal no se notard. Las
normas constitucionales que garantizan el respeto de los
derechos individuales en los Procesos Penales se encontra-
ran, en cuanto a sus textos, en un profundo suero, hasta
que las personas que ahora se dicen representantes del
pueblo, con una verdadera conciencia de tal representacidn,
promuevan el que dichas normas se apliquen correctamente.

Entre los datos que nos arrojan las tablas estadisticas
transcritas en el Capitulo 1V, punto C., del presente
trabajo de tesis, interesa resaltar el dato que nos propor—
ciona la Tabla Estadistica identificada como Anexo 6. Esta
consiste en que, entre las denuncias resueltas y por resol-

‘ver correspondientes a las calificadas por el Procurador de

los Derechos Humanos del afo 1987 al afco 1991, de las once
mil setenta vy cuatro denuncias calificadas, el 7i.3% %
corresponde al area penal, mientras que el 14.5%0 % corres—
ponde al area civil, vy el 14.18 % al Area familia y meno-
res. Ello nos demuestra que el mayor porcentaje de viola-
ciones de Derechos Humanos en Guatemala corresponde al Area
penal.

Por ultimo, las encuestas practicadas nos hacen arribar a
la conclusiodn de que la mayoria de las personas en Guatema-—
la, no conoce los derechos individuales que la Constitucion
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Politica de la Republica de Guatemala les reconoce y otor-
ga. Es alarmante constatar el grado de desprestigio en
que se encuentra la Policia Nacional ante la opinién de los
encuestados. Para concluir, la encuesta refleja también
que, a menor grado de instruccidn de las personas, existe
mayor grado de vulnerabilidad en sus derechos. Aclaramos
que, logicamente, la medicidon de opinion publica que prac-
ticamos, por si sola, es insuficiente para arribar a
conclusiones contundentes por estar basada en opiniones de
un reducidc numero de la poblacidn, y por ello mismo,
variable al realizar una medicidn a nivel general de 1la
poblacidn.

RECOMENDAC IONES-

Rasados en las conclusiones recién expuestas, consideramos que
para que el avance juridico — formal existente en Guatemala
tenga una aplicacidn practica correcta, debe propiciarse al-
gunos cambios urgentes en nuestro pais. '

Las recomendaciones que a continuacidn propondremos no se
basan en simples enunciados de la forma en que deberian apli-
carse las leyes en nuestro pais o de recomendaciones de com—
portamiento a los encargados de aplicarlas, 1lo cual no nos
llevaria a nada concreto. Consideramos que las recomenda-—
ciones deben ser concretas y realizables, vy que respondan a la
realidad, idiosincrasia y desarrollo de nuestro pais. Estas
son las siguientes:

Debe promoverse en un mayor grado la alfabetizacidn del pais y
exigir al Gobierno de la Republica que cumpla con las promesas
que en la campara electoral tantas veces ofrecid en ese
sentido. Mientras la gran mayoria de guatemaltecos permanezca
en la ignorancia, serid imposible que exijan el respeto de sus
derechos. :

Es necesario que el Ministerio de Educacidn incluya dentro de
los cursos de primaria y secundaria, alguna materia respecto
al conocimiento de normas que se refieran a Derechos Humanos,
principalmente los establecidos en la Constitucidn Politica de
la Republica y en la Declaracidn Universal de Derechos Huma-
nos, aprobada y proclamada por la Asamblea General de las
Naciones Unidas el 10 de diciembre de 1948. Esta sera la
tnica forma en que los guatemaltecos lograremos conocer real-—
mente nuestros derechos y obligaciones y, por ende, seremos
menos vulnerables a los constantes abusos.

Asimismo, debe incrementarse la cantidad de cursos sobre ética
y moral, principalmente en los niveles escolares de primaria,
para combatir la crisis de valores existente en Guatemala. Es
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importante que desde pequefios se tengan las primeras nociones
de valores, identificando le bueno y lo malo. Ese ejercicio
elemental lleva a los hombres a anhelar la justicia como
valor supremo del género humano.

El Estado debe destinar mas recursos econdmicos a 1os rubros
sequridad y justicia.

Es indispensable que la Policia Nacional cuente con 1los re-
cursos necesarios para su reestructuracién total, dada la
condicidn cadtica de la seguridad pdblica y las graves defi-
ciencias de la misma. En primer lugar, deben destinarse
dichos recuros al mejoramiento de los niveles de educacién de
los agentes, e incremento de valores y principios éticos, para
hablar con propiedad de esa reestructuracidn. Debe incremen-
tarse, como wmedida urgente, el sueldo de los oficiales vy
agentes de la Policia, acorde al grado de responsabilidad vy
dignidad que sus cargos implican, lo cual coadyuvaria a comba-
tir la corrupcion dentro de sus miembros. Deben racionalizar-—
se los horarios de trabajo, mejorar el vestuario y alimenta-
cion de los agentes, Yy proporcionarles armas, municiones vy
toda la tecnologia necesaria para el mejor desempefio de sus
funciones. Por otra parte, se deben definir las metas a
cumplir para prevencién del delito; preparar cursos y charlas
sobre leyes y derechos humanos a nivel de jefes, oficiales y
agentes; y crear planes sobre doctrina, estructura organiza-
cional, politicas de personal, operaciones, cursos de capaci-
tacidn y tecnificacidn. Todo esto,  con el fin de modificar
las actitudes individuales y colectivas dentro y fuera de la
Policia Nacional. ‘

Tomando en cuenta gque la poblacion guatemalteca ha aumentado
considerablemente, debe aumentarse sustancialmente el namero
de fiscales del Ministerio Publico distribuyéndose entre las
regiones con mayor indice de criminalidad y no concretandose a
centralizarlos en la capital, 1o que iria congruente con una
adecuada tecnificacién criminalistica. También seria conve-
niente crear un cuerpo técnico - cientifico dentro de dicho
Ministerio, con la infraestructura necesaria para la investi-
gacion de los delitos.

Asimismo, se debe brindar mAs apoyo a la Procuraduria de los
Derechos Humanos, para que ésta pueda contar con la infraes—
tructura necesaria para promover la investigacion y defensa de
los Derechos Humanos en Buatemala, y para que continte con la
labor de divulgacién, promocidn y concientizacion en los di-
versos settores de la poblacidén sobre 1la importancia del

respeto y el reconocimiento de los Derechos Humanos.

Por otra parte, vemos con agrado que el presupuestc del Orga-
nismo Judicial ha sido incrementado considerablemente en el
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ano 1992. Con ese incremento, uno de los principales objeti-
vos de tal organismo deberia ser aumentar el numero de juzga-
dos en el pais, dando prioridad a las regiones en donde no
existen. De esa manera se lograria una mejor y pronta aplica-
cion de justicia, vy se evitaria la constante violacién del
articulo sexto de la Constitucién Politica de la Republica, en
cuanto a la falta de poner a muchos detenidos a disposicion
de la autoridad judicial competente dentro del plazoc maximo de
seis horas, debido a las grandes distancias que se deben
recorrer para tal efecto. Creemos también que debe dignifi-
carse la funcion de los empleados de los juzgados y tribunales
desempefian en la administracién de justicia. Laborar en el
Organismo Judicial deberia considerarse como un horfor, tomando
en cuenta el grado de responsabilidad que implica ser auxi-
liares de 1los jueces y magistrados en la aplicacién de 1las
leyes. Estimamos que al asignar a dichos empleados un sala-—
rio mas decoroso, en cierta forma se evitaria el grado de
corrupcion que actualmente existe en tal organismo. Ese
aumento de sueldos podria ir acompafado de cursos de capacita-—
cidn, conducta, integridad, vy conciencia de la necesidad de
que en ese organismo se recuperen los valores.

Por ultimo, consideramos que en Buatemala debe reformarse el
Cédigo Procesal Penal. Debe crearse un procest que responda

en mejor forma al dinamismo caracteristico del proceso
penal y a los principios basicos que informan al mismo.

Creemos que el juicio oral, propuesto -en algunas oportunida-—
des por connotados jurisconsultos guatemaltecos, podria ser
una solucidn a los problemas de falta de celeridad e inmedia-
cién procesal que existe actualmente en los procesos penales.
Este contribuiria, ademds a evitar la cantidad de testimonias
falsos, por temor a contradicciones o© equivocaciones, en
virtud de preguntas del caso concreto que pudieran resultar
al momento de la declaracidn y para las cuales no estan prepa-
rados. Por otra parte, demandaria una mayor capacidad de los
jueces, ya que en un proceso de este tipo serian mas notorios
los desatinos. No proponemos en especial alguno de los
proyectos de Juicio Dral creados por juristas guatemaltecos,

pues consideramos que todos los proyectos que se refieren a
ese tipo de juicio deben ser profundamente analizados para
determinar cuil de todos se adapta en mejor forma a nuestra
realidad e idiosincrasia, o bien extraer lo mejor de cada uno
para crear uno fusionado.
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