SOBRE LAS PERTURBACIONES AFASICAS
DESDE EL PUNTO DE VISTA LINGUISTICO *

Apreés tout, ¢’est ainsi que nous communignons,
par des phrases, meme tronquées, embryvonnai-
res, incompletes, mais toujours par des phrases.
C'est ici, dans notre analyvse, un point crucial'.
EMiLF BENVENISTE
3 de septiembre de 1966

HACE MAS DE TRES DECADAS, en 1941, cuando estaba a punto de
publicar mi primer estudio relacionado con la afasia, Child
Language, Aphasia, and Phonological Universals (Jakobson,
1968), me sorprendio hasta qué punto los lingiiistas descuida-
ban las cuestiones relativas a la construccion de la lengua por
fos ninos y sus perturbaciones patoldgicas. En particular, el
campo de la afasia era generalmente pasado por alto. Habia
sin embargo unos cuantos neurologos y psicologos que insis-
tian en el importante papel que la lingiiistica puede desempe-
fiar en este terreno. Se daban cuenta de que la afasia es ante
todo una desintegracion de la lengua, y puesto que los lingiiis-
tas se ocupan de la lengua, son elios quienes tienen que decir-
nos cual es la naturaleza exacta de esas diferentes desinte-
graciones. Tales eran las cuestiones planteadas por ejemplo
por A. Pick (1920), A. Gelb (1924), K. Goldstein (1932) y
M. Isserlin (1992). Pero entre los lingiiistas mismos reinaba
una total indiferencia hacia los problemas de la afasia. Por
supuesto, como siempre, puede uno encontrar excepciones.

Asi, desde principios de la década de 1870, uno de los gran-

* Quiero dedicar a Emile Benveniste, que fue uno de los primeros en defen-
der la importancia de los estudios estrictamente lingiiisticos acerca de los sin-
dromes de la afasia, como homenaje de admiracion y afecto este estudio
basado en mis aportaciones para el Tercer Simposio Internacional de Afasio-
logia en Oaxtepec, México, en noviembre de 1971, y para el Congreso
Peruano de Patologia del Lenguaje en Lima, Pera, en octubre de 1973.

! Después de todo, es de esta manera que nos comunicamos, mediante las
frases, incluso truncadas, embrionarias, incompletas, pero siempre mediante
ellas. En nuestro analisis esto constituye un punto crucial. (N. del E.)
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des precursores de la lingiiistica moderna, Jan Baudouin de
Courtenay, observo ¢ investigo persistentemente casos de afa-
sia, y en 1885 consagro a uno de ellos una detallada monogra-
fia en polaco, De la patologia v embriologia del lenguaje
(Baudouin de Courtenay, 1885-1886), que debia haber ido
seguido de otros articulos. Este estudio combina una rica vy
cuidadosa coleccion de datos con una insistencia en la necesi-
dad vital de inquirir en el lenguaje infantil y en la afasia con
vistas a la teoria lingtliistica y a la fonética. Se anticipaban alli
posibilidades de encontrar leyes generales basadas en la com-
paracion de los sindromes afasicos con sistemas de lenguajes
étnicos. Unas cuantas décadas mas tarde, Ferdinand de Saus-
sure, esbozando una resena del Programma et méthodes de la
linguistique théoriqgue de Sechehaye (1908), subrayo la perti-
nencia de los descubrimientos de Broca y de las observaciones
patologicas sobre las diferentes formas de afasia, que tienen un
interés especial para las relaciones entre psicologia y grama-
tica: «Je rappelle par exemple les cas d’aphasie ou la catégo-
rie des substantifs tout entiere manque, alors que les autres
catégories établies du point de vue de la logique restent a la
disposition de sujet»? (Godel, 1957).

Estos llamados significativos no produjeron sin embargo,
como la mayoria de las exhortaciones de Baudouin y de Saus-
sure, ninguna respuesta inmediata. Pero actualmente, a partir
de la década de los cuarenta y principios de la de los cin-
cuenta, se observa un cambio sustancial. Se hace cada vez mas
claro «a quel point I'approche linguistique peut renouveler
l'étude de 'aphasie» 3, como lo ha senalado la Pathologie du
langage de H. Hécaens y R. Angelerque (1965): «I[ faut, en
effet, que toutes les utilisations du langage libre et condi-
tionné soient analysées a tous les niveaux du systeme linguis-
tigue.» *.

2 Recuerdo, por ejemplo, los casos de afasia en donde falta toda la clase
entera de sustantivos, mientras que las otras clases establecidas desde el punto
de vista de la logica quedan a disposicion del sujeto.

3 Hasta qué punto la aproximacion lingliistica puede renovar el estudio de
la afasia.

4 En efecto, es necesario que todos los usos del lenguaje libre y condicio-
nado sean analizados en todos los niveles del sistema lingiiistico. (N. del E.)
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|.a cuestion de los niveles es ciertamente pertinente. Dema-
siado a menudo, las tentativas de tratar el aspecto lingiistico
de la afasia sufren de una inadecuada delimitacion de los nive-
les lingliisticos. Podriamos decir incluso que hoy la tarea mas
importante en lingiiistica es aprender como delimitar los nive-
les. Los diferentes niveles de la lengua son autonomos. Auto-
nomia no significa aislacionismo; todos los niveles estan
interrelacionados. La autonomia no excluye la integracion,
mas aun: autonomia e integracion son fendmenos estrecha-
mente ligados. Pero en todas las cuestiones lingiiisticas, y
especialmente en el caso de la afasia, es importante abordar la
lengua y sus perturbaciones en el marco de referencia de un
nivel dado, sin olvidar al mismo tiempo que todo nivel es lo
que los alemanes llaman das Teilganze y que la totalidad y la
interrelacion entre las diferentes partes de la totalidad tienen
que tomarse en cuenta. Aqui muy a menudo los lingiistas
cometen un peligroso error, a saber: abordan ciertos niveles de
la lengua con una actitud de heteronomia (colonialismo), mas
que de autonomia. Tratan un nivel unicamente desde el punto
de vista de otro nivel. En particular, cuando nos ocupamos de
la afasia, debemos reconocer inmediatamente que el nivel
fonologico, aunque por supuesto no esta aislado, mantiene su
autonomia y no puede enfocarse como simple colonia del nivel
gramatical.

Hay que tomar en cuenta el juego mutuo entre variedad y
unidad. Como dice Hécaens, «l’aphasie est en méme temps
une et multiple». Deben distinguirse las multiples formas de
desintegracion lingliistica, y seria un error estudiar esta multi-
plicidad desde un punto de vista meramente cuantitativo,
como si tuviéramos que ver unicamente con diferentes grados
de desintegracion, mientras que en realidad nos enfrentamos
igualmente con una diversidad cualitativa significativa.

Ademas, cuando discutimos sobre aquellas formas de afasia
en que la perturbacion de los patrones sonoros de la lengua es
un factor pertinente, debemos recordar que para la lingiiistica
contemporanea no existe en absoluto el campo de los sonidos
unicamente por si mismos. Para el hablante y el oyente los
sonidos del habla actuan necesariamente como transportado-
res de sentido. Sonido y sentido, tanto en la lengua como para
la lingiiistica, son una dualidad indisoluble. Ninguno de estos
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factores puede considerarse como una simple colonia del otro:
la dualidad de sonido y sentido debe estudiarse tanto desde ¢]
angulo del sonido como desde el del sentido. El grado en que
los sonidos del habla son un fendmeno completamente pecu-
liar entre los acontecimientos auditivos quedo aclarado por los
notables experimentos llevados a cabo en diferentes paises
durante la ultima década: esas investigaciones probaron la
posicion privilegiada del oido derecho, conectado con el he-
misferio izquierdo, en la percepcion de los sonidos del habla.
¢No es notable que el oido derecho sea mejor receptor de los
componentes del habla, a diferencia de la superioridad del oido
izquierdo para todos los sonidos no verbales, ya sean notas
musicales o ruidos? Esto nos muestra que desde el principio
los sonidos del habla aparecen como una categoria particular
ante la cual el cerebro humano reacciona de una manera espe-
cifica, y esta peculiaridad se debe precisamente al hecho de
que los sonidos del habla cumplen un papel claramente dis-
tinto y multifacético: de diferentes maneras, funcionan como
acarreadores de significado.

Cuando estudiamos los diferentes sindromes lingiiisticos de
la afasia, tenemos que poner atencidn constantemente en la
jerarquia de los constituyentes lingiiisticos y de sus combina-
ciones. Empezamos con las unidades discretas ultimas de la
lengua, «rasgos distintivos», o mérismes, como propuso lla-
marlos Benveniste (1966: 121). El papel fundamental desem-
penado por la identificacion y discriminacion de estos quanta
lingtiisticos en la percepcion verbal y sus perturbaciones afasi-
cas han sido investigados exhaustivamente y mostrados de
manera convincente por Sheila Blumstein, que combina una
profunda formacion en lingiiistica y en neurologia (1973, cf.
Goodglass & Blumstein, 1973). El equivalente francés de
«rasgo distintivo» es trait distinctif, o, en la nomenclatura oca-
sional de Saussure, élément différentiel, mientras que el tér-
mino frait pertinent, utilizado a veces por los lingiiistas fran-
ceses, es equivoce, porque todo constituyente de la lengua se
muestra pertinente en algun respecto y las nociones de distinti-
vidad y pertinenci4 no coinciden.

El complejo de rasgos distintivos concurrentes se llama
«fonema, de acuerdo con el término francés phoneme, intro-
ducido en la década de 1870 v gradualmente redefinido. Es un
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concepto importante y util a condicion de que se de uno cuenta
de¢ su caracter derivado y secundario, desde el punto de vista
de la estructura lingiistica, en relacion con sus componentes,
los rasgos distintivos. Las exageradas tentativas de abolir el
concepto de fonema estan tan infundadas como los opuestos
esfuerzos retrogrados por minimizar o incluso descartar el con-
cepto de rasgos distintivos en favor de los fonemas. En el
sumario de su monografia, S. Blumstein senala que «la nocion
rasgo distintivo ha proporcionado una explicacion de princi-
pio de la frecuencia de los diferentes tipos de errores de susti-
tucion cometidos por los afasicos» y que «ademas, las estrate-
gias de la produccion verbal demostradas por los pacientes
afasicos sugerian que los valores binarios adscritos a los ras-
20s y la teoria fonologica podrian ser una parte intrinseca del
sistema fonolodgico del hablante». El principio estructural
basico de estos valores, a saber, la oposicion de entidades mar-
cadas y no marcadas, muestra ser «un aspecto esencial del
analisis fonologico», porque «la nocién de marcado caracteri-
zaba la direccion de los errores de sustitucion y simplificacion
cometidos por los afasicos».

[.a mas pequena unidad que transporta su propio significado
es el «morfema», concepto y término introducidos por Bau-
douin de Courtenay. Desgraciadamente, la terminologia lin-
giiistica francesa, conforme al testimonio de Meillet, adopto y
utilizo este término en un sentido restringido para traducir la
etiqueta alemana de Brugmann formant, aplicable a los afijos
pero no a la raiz, y resultaron ciertas engorrosas vacilaciones
en la nomenclatura gramatical francesa.

Sobre la unidad morfologica mas alta, la «palabra» (mot),
podriamos repetir lo que se dijo en relacion con el fonema: es
un concepto sustancial que no puede ni descartarse ni conside-
rarse como la unidad gramatical ultima en lugar del morfema.

La jerarquia inglesa usual de estructuras sintacticas
—«frase», «clausula», «oracidén» [phrase, clause, sentence|—
se muestra util en el analisis del habla afasica espontanea y
condicionada. La terminologia francesa es menos estable. Tal
vez el noued de Lucien Tesniere (1959) para el inglés
«phrase» y los nombres tradicionales franceses proposition y
phrase para «clause» y «sentence» serian apropiados.

Cuando trabajaba yo en la interpretacion lingiiistica de
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datos de afasicos y me aventuré a sistematizar el material ana-
lizado a la luz de criterios estrictamente lingiiisticos, observe
paso a paso las ostensibles correspondencias entre los tipos
lingtiisticos de afasias y los sindromes topograficos descubier-
tos por expertos en el estudio de la corteza cerebral, especial-
mente por A. R. Luria (1964, 1966), y esbocé esos paralelis-
mos manifiestos en mis articulos de 1963 y 1966 (v. Jakobson,
1971). Prefiero sin embargo evitar el establecimiento de ecua-
ciones sin haberlas sometido a un control interdisciplinario sis-
tematico, y mi propio trabajo se concentra en el aspecto verbal
de la afasia en sus multiples ramificaciones. Pero me siento
muy impresionado e inspirado cuando leo el reciente estudio
sintético de A. R. Luria, el gran investigador de los mecanis-
mos cerebrales y sus lesiones como factores de las diferentes
clases de perturbaciones afasicas (Luria, 1973a). Cuando el
creador de la neurolinguistica (cf. Luria, 1973), al desarrollar
su infatigable investigacion de las perturbaciones verbales,
expresa su «pleno acuerdo con los conceptos basicos propues-
tos» en mis tentativas lingiisticas de detectar y clasificar los
sindromes lingiiisticos de la afasia, y ofrece ulteriores y decisi-
vas referencias a los «mecanismos fisioldgicos que subyacen
en estas perturbaciones», la conclusion central que podemos
sacar es la necesidad de una cooperacion cada vez mas estre-
cha entre lingiiistas y neurélogos, un escrutinio conjunto y con-
tinuo que promete abrir una vision mas profunda de los
misterios aun inexplorados tanto del cerebro como del len-
guaje.

No so6lo debemos correlacionar, sino también discriminar
constantemente dos fenomenos basicamente diferentes, la emi-
sion y la recepcion. Para usar los términos de Charles Sanders
Peirce, hay dos diferentes dramatis personae en el «sayer» y
el «sayee». Sus actitudes hacia el codigo y el mensaje son bas-
tante diferentes, y en particular la ambigiiedad, especialmente
la homonimia, es un problema al que solo se enfrenta el
«sayee» (receptor). Sin la ayuda del contexto o situacion, al
oir el inglés «sun», no sabe si se quiso decir «sun» [«sol»| o
«son» |[«hijo»], mientras que el «saver» (emisor) esta libre
interiormente de la actitud probabilistica del «sayee», aunque
obviamente puede tomar en cuenta la actitud del receptor para
evitar algunos de los problemas homonimicos de este ultimo.
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Para ilustrar la diferencia entre el patron del emisor y el del
receptor, permitaseme confesar que aungue logro seguir un
discurso italiano claramente expuesto, soy casi incapaz de
producir una sola oracion en esa lengua. Asi, respecto del ita-
liano, no puedo actuar como emisor, sino solo como receptor,
ya sea silencioso o contestando en una lengua diferente. Al
estudiar la afasia, debemos recordar la posibilidad de una
separacion radical entre dos competences y la posicion privile-
giada bastante frecuente de la recepcion sobre la emision. Tal
es el estatuto de los nifos que han aprendido a entender la len-
gua de los adultos pero son incapaces de decir nada ellos mis-
mos. La capacidad de decodificar puede despertarse antes vy,
en el caso de los afasicos, separadamente de la capacidad de
codificar.

Prefiero posponer la discusion sobre mi experiencia fonolo-
gica en la afasia y sobre los nuevos aspectos de la investiga-
cion lingiiistica de las perturbaciones y desarreglos del patron
sonoro, a pesar de la fascinante perspectiva que estas cuestio-
nes abren actualmente a la fonologia. Si al pasar a un nivel
mas alto, propiamente gramatical de la afasia, y perseguir el
principio de la adecuacion explicativa, nos confinamos al ana-
lisis rigurosamente lingiiistico de los desarreglos verbales, nos
veremos llevados a obtener de ellos una imagen clara y senci-
lla. Pero para captar el sindrome lingiiistico de un tipo dado de
afasia, tenemos que seguir varias lineas directrices.

Primero, un zo6logo no empezaria el estudio de la diferencia
entre plantas y animales examinando especies transicionales
tales como las esponjas y los corales. Dificilmente empezaria-
mos el estudio de los sexos concentrando nuestra atencion en
los hermafroditas. Por supuesto, hay muchos casos de afasia
hibridos, complejos, mezclados, pero no nos damos cuenta de
la existencia de tipos claramente polarizados, y estos casos
estrictamente distintos, por decirlo asi «puros», como los 1la-
man los neurdlogos, deben subyacer en nuestro estudio y clasi-
ficacion de los afasicos y guiarnos subsecuentemente también
en nuestra investigacion de los casos fronterizos, cualquiera
que sea su frecuencia.

En segundo lugar, la diferencia significativa entre el habla
espontanea y condicionada, hecho bien conocido de los lin-
giiistas, debe aplicarse también cuidadosamente al estudio de
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la afasia. Ademas de las respuestas que un paciente da a las
preguntas del doctor, tenemos que observar el habla total-
mente espontaneca del afasico, especialmente en su medio
familiar, y comparar estos tipos estructuralmente diferentes de
expresiones. Cuando abordamos la cuestion de la reproduc-
cion y repeticion requeridas, debemos recordar que estos pro-
cesos ocupan un lugar muy particular en nuestro comporta-
miento verbal. En el Simposio de Londres sobre Desordenes
del Lenguaje celebrado en 1963 en la Fundacion Ciba, el lin-
guista A. S. C. Ross hablo de la necesidad de corpora de tex-
tos afasicos, publicados o mimeografiados, con enunciados
emitidos en varios tipos de discursos y con diferentes interlo-
cutores (1964). Semejante material es absolutamente indis-
pensable para obtener una descripcion y clasificacion lin-
guisticas de los sindromes afasicos. No pueden sacarse conclu-
siones linglisticas convincentes sobre la base de una mera
coleccion de respuestas de pacientes a las preguntas del doc-
tor; hechas, ademas, bajo condiciones bastante artificiales de
interrogacion médica.

Desde un punto de vista lingiiistico quiza las formas mas
claras de afasias se obtuvieron en casos de franco agramati-
cismo. Poseemos notables ojeadas sobre tales casos de exper-
tos en afasia como A. Pick (1913), Isserlin (1922) y E.
Salomon (1914) en el pasado, o en el presente H. Hécaen
(1972; cf. Cohen & Hécaen, 1965) y H. Goodglass (1968; cf.
Goodglass & Hunt, 1958) y sus colaboradores lingiiisticos.
Fue Goodglass quien encontré un orden constante y revelador
en el tratamiento que dan los afasicos a un sufijo inflexional
inglés, un triple homonimo que acarrea tres funciones gramati-
cales completamente diferentes, a saber el sufijo /—z/, con sus
dos variantes posicionales /—iz/ y /-s/. Este sufijo con las mis-
mas variantes posicionales se usa en el plural de los nombres,
por ejemplo «dreams», en la forma posesiva, por ejemplo
«John’s dream», y en la tercera persona del presente, por
ejemplo «John dreams», mientras que la ultima forma que
sobrevive es el plural nominal, «dreams» (Goodglass & Ber-
ko, 1968). En la adquisicion de la lengua por los ninos, encon-
tramos exactamente el orden inverso, en una imagen simétrica
en espejo: el plural «dreams» es la primera forma que aparece,
la adquisicion siguiente es «John's dream», seguida final-
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mente por la tercera persona «John dreams» (Benveniste,
1966). La explicacion efectiva se encuentra en la jerarquia de
niveles: la forma plural «dreams» es una palabra, lo cual
implica que no hay ninguna secuencia sintactica, mientras que
el posesivo «John’s» implica el nivel de frase, donde «John’s»
es un modificador dependiente de alguna palabra principal
como «dream», y finalmente, la tercera persona, «dreams»,
requiere una clausula con sujeto y predicado.

Esta completamente claro que las estructuras sintacticas
mas complejas son las primeras que se descartan, y lo primero
que se pierde en los casos de agramaticismo es la relacion
entre el sujeto y el predicado. Los ninos empiezan con frases
de una palabra (holofrases), luego alcanzan el nivel efectivo de
la frase, «little boy», «black cat», «John’s hat», «nino chi-
quito», «gato negro», «sombrero de Juan», etc., y las ultimas
que emergen son las construcciones de sujeto y predicado. La
adquisicion de semejantes construcciones es, de hecho, una
revolucion verbal y mental. Sélo en esa etapa aparece una ver-
dadera lengua, independiente del Zic et nunc. Los estudiosos
solian hablar de un «predicado psicologico» en el caso de un
niio que ve un gato y dice «gato». Esta holofrase se interpre-
taba como un predicado adjuntado al animal que el nino ve.
Pero so6lo cuando el nino logra la capacidad de expresar a la
vez el sujeto y el predicado en su interrelacion, solo en ese
estadio dicotomico esta completa la lengua. LLos observadores
de la lengua infantil de varios paises han presenciado diferen-
tes variantes de un mismo acontecimiento. Un nino de unos
tres anos va hacia su padre y dice «perro miau», y el padre le
corrige diciéndole: «No, el gato maulla y el perro ladra». El
nino se enoja y llora. Pero si el padre esta dispuesto a entrar en
el juego y dice: «Si, el perro maulla (o “miau’), y Pepito miau, y
mama también miau, pero el perro y el tio ladran (o “‘guau-
guau’’)», el nino generalmente se pone contento. Sin embargo,
puede suceder que el pequeno hablante se ponga furioso preci-
samente ante esa comprension paterna, porque cree que hablar
de perros maullantes es un privilegio infantil, que los adultos
no tienen derecho a asumir. La historia refleja un hecho lin-
gliistico importante: al aprender su lengua materna, el nifio se
da cuenta de que tiene derecho a imponer diferentes predica-
dos al mismo sujeto, «perro» («el perro... corre, duerme,
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come, ladra») como también puede combinar difercntes suje-
tos («perro, gato, Pepito, mama») con un mismo predicado
(por ejemplo, «corre»). Entonces, (por qué no exiender esta
libertad hasta asignar nuevos predicados y decir «el perro
miau»? Los malos usos de la libertad son un tipico efecto late-
ral de la liberacion verbal y mental del nino respecto de una
situacion dada. Mientras dice unicamente «corre», o «gato», o
«perro», es totalmente dependiente del medio temporal y espa-
cial presente, pero con la aparicion de las clausulas de sujeto-
predicado, de pronto puede hablar de cosas distantes en el
tiempo o en el espacio, acontecimientos que pertenecen al
pasado remoto o al futuro, y ademas puede construir ficciones
completas. Es esta capacidad la que se pierde en casos de afa-
sia francamente gramatical.

Las observaciones sobre los imperativos en la adquisicion y
disolucion de la lengua son extremadamente instructivas. Las
estructuras imperativas no implican la existencia del patron de
clausula con su interjuego de sujeto y predicado. La suposicion
de que el imperativo es una mera transformacion de una
estructura verbal declarativa no tiene fundamento. El impera-
tivo es la forma verbal mas elemental. Por esta precisa razon,
el imperativo, que aparece en el estrato mas temprano de la
lengua del nino, es el mas resistente en la afasia gramatical, y
la frecuente tendencia en las lenguas flexivas a confinar la
forma imperativa a la pura raiz es a su vez una ilustracion con-
vincente de su esencia primitiva.

La ausencia de pronombres personales, que sorprendio a los
investigadores del agramaticismo, es paralela a la desaparicion
de los marcadores relacionales espacio-temporales. Estos
fendmenos entran en la categoria de los «shifters», o sea aque-
llas clases gramaticales que implican en su significado general
una referencia a aquel mensaje en el que aparecen (cf. Jakob-
son, 1971a). Estas clases duplices, traslapadas, son superes-
tructuras marcadas tipicas en el sistema gramatical, y este
hecho explica su tardia emergencia en la lengua infantil y su
temprana desaparicion en los casos clasicos de afasia agra-
matical.

Cuando abordamos el tipo de perturbacion que fue deli-
neado recientemente por J. Dubois, H. Hécaen er al. (1970;
cf. Beyn, 1957), la llamada afasia «sensoria», y la compara-
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mos con el agramaticismo, la polaridad lingiiistica entre estos
dos tipos de afasia se hace particularmente patente. Punto por
punto, podriamos mostrar una oposicion pura y genuina entre
los dos sindromes. El punto de divergencia central consiste en
¢l hecho de que en la llamada afasia sensoria los elementos
nucleares de la estructura gramatical, los nombres, tienden a
desaparecer, mientras que en los pacientes agramaticales son
precisamente los nombres los que forman el acervo basico de
su vocabulario. La afasia sensoria muestra las diferentes
maneras en que son afectados los nombres: son simplemente
omitidos o sustituidos por pronombres, por diferentes casi-ho-
monimos, por expresiones figuradas, etc. En resumen, lo que
es atacado son los nombres en cuanto unidades morfologicas
que son las menos dependientes del contexto y, entre estas uni-
dades morfologicas, se observa ante todo, aunque no necesa-
riamente, una desaparicion de los sujetos gramaticales como
los constituyentes mas independientes de la oracion que son
los que menos condicionados estan por el contexto. Precisa-
mente tales entidades autocontenidas causan las mayores difi-
cultades a este tipo de paciente. Una vez en Paris el doctor Th.
Alajouanine nos mostré un paciente que habia adquirido una
afasia sensoria tipica como resultado de un accidente en el
camion que conducia. La mayor dificultad para ¢l era empezar
una oracion, y mas todavia un enunciado entero con un sujeto
nominal o pronominal. Cuando le preguntamos, mientras
escribia, qué estaba haciendo, contestod: «/’écris». Cuando le
repetimos la misma pregunta referida a un estudiante que
estaba presente, la respuesta fue: «/I/ écrit». Pero cuando le
pregunté: «;Qué estoy haciendo yo?», tuvo inhibiciones antes
de decir: «Vous écrivez»,y lo mismo sucedio con una pregunta
similar sobre una enfermera que escribia. Esta curiosa diferen-
cia es facilmente explicable: en francés vous y elle son pro-
nombres independientes y actiian como sujetos independientes
incluso en oraciones elipticas («Qui écrit? —Elle!», mientras
que je, tu, il son meros preverbos.

Estamos de acuerdo con la insistencia en el hecho de que la
pérdida principal en la afasia sensoria afecta no precisamente
a los sujetos sino a los nombres en general, porque a diferencia
del agramaticismo, que es primariamente una desintegracion
sintactica, la afasia sensoria, de hecho, preserva la sintaxis y
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afecta primariamente a las categorias morfologicas indepen-
dientes. en realidad autosemanticas.

La relacién entre el tratamiento de nombres y verbos es ung
de las cuestiones mas fundamentales para el estudio de la len-
gua y de las perturbaciones de la lengua. La predominancia de
los nombres sobre los verbos en los pacientes agramaticales ha
sido demostrada por J. Wepman (1973). Una colaboradora de
Luria, L. S. Cvetkova, en su interesante articulo en ruso
«Hacia el analisis neuropsicoldgico de la llamada afasia dina-
mica» (1968, cf. Luria & Cvetkova, 1968), mostro hasta qu¢
punto nombrar varios verbos era una tarea mucho mas dificil
para los pacientes en comparacion con la mas facil de hacer
listas de nombres concretos. En el mejor de los casos se produ-
cen dos o tres verbos. Permitaseme confrontar provisional-
mente estos datos con los nuevos estudios, todavia preli-
minares, de R. W. Sperry y M. S. Gazzaniga sobre la com-
prension lingiiistica en pacientes que han sufrido una opera-
cion de seccion del cerebro (Gazzaniga, 1970). La compren-
sion de los nombres dirigidos al hemisferio derecho se mostro
alta con la excepcion de los nombres verbales, ya fuesen
nomina actionis sin sufijos o nomina actoris con el sufijo
inglés -er (como «locker», «teller», etc.). También ios adjeti-
vos «eran facilmente identificados con el hemisferio derecho»,
con la excepcion de aquellos que derivan de verbos, tales
como «shiny», «dried» y otros similares. Con los verbos «el
nivel de realizacion era bajo». Estos datos merecen compa-
rarse con el interesante ensayo sobre la clasificacion de la len-
gua por el topologo René Thom (1973).

Plantea una jerarquia de categorias gramaticales con el
nombre como la mas estable y opuesta a este respecto al
verbo, mientras que los nombres verbales estan en el mismo
nivel que los verbos, y el adjetivo ocupa una posicion interme-
dia entre el nombre y el verbo. De la comparacion de todas
estas observaciones ¢ ideas se sigue que el verbo es una cate-
goria marcada, una superestructura en relacion con el nombre,
y tanto la adquisicién como la perturbacion de la lengua con-
firman este orden. El confinamiento de «la comprension de la
lengua en el hemisferio derecho» a los puros nombres encuen-
tra su explicacion en su naturaleza no marcada. La marca
semantica del verbo, a diferencia de la ausencia de marca del



SOBRE LAS PERTURRACIONES AFASICAS 105

nombre, es su referencia al eje temporal. Asi la inmunidad del
verbo y de la secuencia sintactica desplegada en el tiempo son
dos rasgos naturales ¢ interconectados de las «afasias tem-
porales».

Muchos problemas sintacticos con que tropieza el estudio
de la afasia pueden explicarse por referencia a la jerarquia de
jas estructuras lingilisticas, es decir a la relacién entre la varie-
dad derivada, marcada, y la variedad primaria, no marcada.
Los ejemplos citados, a menudo tomados del habla de los nifos
o los afasicos en lenguas que tienen diferentes terminaciones
para el caso nominativo y el acusativo, son los més instructi-
vos. Asi, en ruso, «Papa (nom.) [jubit mamu (ac.)» («Papa
ama a mama») puede invertirse sin cambio en la relacion entre
el agente y el paciente gramaticales, que estan sefialados por
dos diferentes sufijos flexivos, pero los afasicos y los nifios
pequenos entienden equivocadamente la oracion invertida
«(Mamu (ac.) [jubit papa (nom.)» como «Mama ama a
Papa», porque el primer orden verbal es neutro, no marcado,
mientras que el segundo esta marcado como expresivo, y solo
el orden no marcado es captado por estos oyentes. El ejemplo
del doctor Goodglass: «The lion was killed by the tiger» («el
ledn fue matado por el tigre») tiende a ser interpretado por los
afasicos como «el leon mato al tigre» porque en el orden ver-
bal usual y mas normal el sujeto funciona como agente, mien-
tras que aqui se convierte en la victima, y ademéas porque el
pasivo es una superestructura por encima del activo.

No podemos sino estar de acuerdo con el doctor Goodglass
en su rechazo de las recientes suposiciones segun las cuales las
perdidas de los afasicos afectan solo a la actuacion, pero no a
la competencia (cf. Weigl & Bierwisch, 1973). Estas suposi-
ciones estan edificadas sobre una concepcion muy estrecha y
arbitraria de lo que es la competencia. La competencia esta
lejos de ser fenomeno estatico y uniforme. Cada comunidad de
hablantes y cada uno de sus miembros dispone de una compe-
tencia multiforme, y nuestra competencia para la produccion
de tal habla es bastante diferente de la que tenemos para la
percepcion verbal; por otra parte hay una diferencia sustancial
entre la competencia en la lengua hablada y en la escrita, y
ademéas con subdivisiones decisivas en escritura y lectura.
Seria una simplificacion abusiva considerar esas diferencias
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como meras variedades de la actuacion. Los codigos mismos
difieren. Nuestra competencia para el estilo explicito de la len-
gua debe distinguirse de nuestra compelencia para diferentes
grados de elipsis. Debemos distinguir las pérdidas verbales de
un afasico como hablante y como ovente, y dificilmente puede
reducirlas el interpretador cientifico a cuestiones de actuacion.
[Los cambios en el habla de un afasico no son meras pérdidas,
sino también sustituciones (Jakobson, 1958), y esas sustitu-
ciones pueden ser sistematicas, como por ejemplo la regulari-
zacion de verbos irregulares en la lengua standard, fendmeno
comparable al de las sucesivas competencias de un nino en su
acercamiento a la lengua materna. Las formas peculiares de
interrelacion entre los codigos explicito y eliptico, en los nifos
o en los afasicos, son un problema intrincado e inminente para
el investigador.

Aunque los lingiiistas tienen amplias posibilidades en la des-
cripcion e interpretacion de hechos afasicos dentro del marco
de la lengua, sin ir mas alla del nivel lingiiistico, recordemos
que uno de los grandes precursores de la afasiologia, y, podria-
mos anadir, de la lingiistica moderna, el neurdlogo John
Hughlings Jackson, miraba la afasia como una de las posibles
perturbaciones semiologicas que pueden ocurrir ya sea singu-
larmente o concomitantemente con otras pérdidas, y preferia
el término «asemasia» propuesto por Allan MacLane Hamil-
ton como nombre genérico (Jackson, 1958; Hamilton, 1878).
Por supuesto, a menudo la perturbacion puede limitarse unica-
mente a la lengua, pero debemos examinar consistentemente
los problemas de la lengua en relacion con otros problemas de
los signos, tales como gestos, graficos, musica, etc., y sus inte-
rrelaciones. Aunque contamos con significativos trabajos de
investigacion sobre alexia y agrafia, los estudios sobre la afa-
sia descuidan a menudo las cuestiones relativas a la relacion y
la diferencia entre el habla y la escritura. Cuando por ejemplo
se examina la afasia unica o primariamente sobre la base de
las reacciones orales del paciente a palabras escritas, el pro-
blema de la diferencia significativa entre palabras escritas y
habladas no se tiene en cuenta. Hay también una diferencia
digna de notarse entre la manera en que los pacientes reaccio-
nan en sus enunciados ante objetos y ante imagenes de objetos,
pues las imagenes entran en el campo de los signos, son hechos
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semiologicos. Cuestionies como la brecha entre ia afasia y la
amusia, claramente senalada por E. Feuchtwanger a principios
de la década de los treinta (1932), podrian y deberian conec-
tarse con la falta asombrosamente frecuente de oido y de sen-
tido de la musica entre los mas grandes poetas alabados por la
«musicalidad» de sus versos, que aparece aqui como una sim-
ple metafora.

En resumen, el desartollo ulterior de la investigacion lin-
gliistica de la afasia exige una mayor concentracion en la des-
cripcion y clasificacion de los sindromes puramente verbales
(cf. estudios recientes como Pick, 1913), pero prestando cons-
tantemente atencion al conjunto del marco de preferencia
semiologico. El progreso de todo estudio lingiistico y de la
investigacion neurolingiiistica en particular depende de investi-
gadores que tomen mas y mas en cuenta el hecho de que la
diferencia de patrones examinados consiste no solo en la pre-
sencia 0 ausencia de ciertas propiedades, sino también —e
incluso sobre todo— en la diferencia entre los rasgos predomi-
nantes; en una palabra, en su diferente jerarquia.
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